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podkarpackiego znajduje si¢ powiat nizanski obejmu-
jacy swoim zasiegiem obszar polozony po obu stro-
nach dolnego biegu Sanu. Drewniane §wiatynie, kté-
rym po$wiecony jest niniejszy artykul, leza na terenie
tego powiatu, w jego prawobrzeznej czgéci. Jeszcze
do korica XIX wieku dominowaty one w krajobrazie
tutejszych miast i wiosek. Murowanymi wyjatkami
byly barokowy kosciét w Bielinach, neoromanski
w Nisku czy neogotycka kaplica grobowa w Nisku-
-Warchotach. Pomimo procesu wymiany drewnia-
nych $wiatyni na murowane, jaki wystapit w 1. poto-
wie XX wieku, lokalna architektura sakralna w duzej
mierze zachowata swoéj drewniany charakter. Nie-
stety, nadal zdarza si¢, ze koscioty wykonane z tego
materialu uwazane s przez wlascicieli za ucigzliwy
balast. Inaczej traktowane sg zabytki w miejscowo-
$ciach wymienionych w tytule — otaczane przez wieki
opicka swoich duszpasterzy i wiernych, miaty szanse
dotrwa¢ do naszych czaséw. W ostatnim okresie na
tym niewielkim obszarze podjeto duzy wysiltek orga-
nizacyjno-finansowy, aby zabezpieczy¢ i przywrécié
do $wietnosci drewniane $wigtynie i inne towarzy-
szace im zabytkowe obiekty. Warto przyblizy¢ ich hi-
stori¢ i same realizacje remontowo-konserwatorskie’,
zwlaszcza ze zabytki zlokalizowane w Dabréwece,

Krzeszowie, Hucie Krzeszowskiej i Ulanowie sg sto-
sunkowo malo znane.

Region prawobrzezny dolnego biegu Sanu to
przyktad terenu o duzych walorach turystycznych,
ktére obecnie ogniskujg sie gtéwnie wokét Ulanowa
i jego tradycji flisackich. Natomiast szerzej traktowa-
ne materialne dziedzictwo kulturowe tego obszaru
i lezacy w nim potengjal nie zostaly jeszcze nalezycie
wyeksponowane. Tymczasem mozemy tu wyréznié
przynajmniej kilkanascie ciekawych przykladow
zabytkowych zalozen — potencjalnych atrakeji przy-
ciagajacych zwiedzajacych. Zainteresuja one réwniez
konserwatoréw, historykow sztuki, osoby zawodowo
iz pasji zajmujace si¢ ochrong zabytkéw.

Omawiany teren jest obszarem polozonym nie-
co na uboczu, moze nie catkiem zapomnianym, lecz
malo odwiedzanym. Wynika to z jego niewielkiej
rozpoznawalnosci, czego przyczyna moze by¢ miedzy
innymi staba znajomos¢ charakteryzujacych go zabyt-
kéw. Istnieje kilka aspektéw tej sytuacii, do ktérych
naleza: problematyka historycznej przynaleznosci ad-
ministracyjnej opisywanego obszaru, jego uksztalto-
wanie, a w szczegdlno$ci wplyw rzeki San, nastepnie
odleglos¢ od stolicy wojewddztwa. Okresem, ktory
w tym miejscu w szczegdlny sposéb odcisnat swoje
pietno byt czas zaboréw. Wyksztalcona granica po-
miedzy zaborem austriackim a rosyjskim, ktéra na

potudnie od Zawichostu nad Wisla biegta w kierunku
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potudniowo-wschodnim, podzielita ten obszar w ten
sposob, ze prawy brzeg Sanu w pasie od kilku do kilku-
nastu kilometréw znalazt si¢ we wladaniu monarchii
austro-wegierskiej. Wyjatkiem od tego byt niewielki,
okoto pietnastokilometrowy odcinek, w przebiegu
ktérego granica oparla si¢ o San, aby nastgpnie odbi¢
dalej w kierunku wschodnim®. Spowodowalo to, ze
cz¢$¢ z omawianych miejscowosci znalazta si¢ w zabo-
rze rosyjskim’ (Krzeszéw, Huta Krzeszowska)*, czesé
w austriackim (Ulanéw, Dabréwka)’. Zmiana granic
panstwowych i administracyjnych wymusita réwniez
zmiang dotychczasowych struktur koscielnych. Ko-
$cioly ulanowskie, ktdére wraz ze swoja macierzysty
parafig w Bielinach przed rozbiorami znajdowaty si¢
w diecezji krakowskiej, zostaly wigczone poczatkowo
do nowo powstalej diecezji tarnowskicj (1783), aby
nast¢pnie zosta¢ przekazane do diecezji przemyskiej
(1786)°. Natomiast znajdujaca si¢ w diecezji przemy-
skiej rzymskokatolicka parafia w Krzeszowie oraz jej
kosciét filialny w Hucie Krzeszowskiej (od 1776 .
samodzielna parafia) zostaly w 1809 roku wigczone
w strukture diecezji lubelskiej”. Zmiany te nie doty-
czyly cerkwi w Dabréwece, ktéra nadal pozostawata
w swojej macierzystej diecezji z siedzibg w Przemy$lu.
Obecnie wszystkie opisywane $wiatynie s3 w uzytko-
waniu Kosciofa rzymskokatolickiego i w wyniku re-
formy organizacyjnej Kosciota z 1992 roku Dabréw-
ka i Ulanéw przynaleza do diecezji sandomierskie;j,
a Krzeszéw do zamojsko-lubaczowskie;j.

Podzial tego obszaru zostal powtérzony w okresie
tworzenia struktur administracyjnych II Rzeczpospo-
litej, i tak wojewddzewo Iwowskie odpowiadato czesei
galicyjskiej, natomiast cz¢$¢ po drugiej stronie granicy
lezata w obrebie wojewddztwa lubelskiego®. Podobnie
postapiono po II wojnie $wiatowej, w czasie podziatu
na tak zwane duze wojewddztwa. W tym przypad-
ku dopiero reforma administracyjna z 1975 roku ze-
rwatla z podziatami ustanowionymi przez zaborcéw?.
Patrzac poprzez pryzmat Podkarpacia, powstale
w jej wyniku wojewddztwa byly tworami pozbawio-
nymi logicznej podstawy — ich granice wytyczono
sztucznie, bez umocowania w tradycji historycznej
lub innych ugruntowanych przez lata zalezno$ciach.
Jednak, z drugiej strony, obickty omawiane w arty-
kule znalazly si¢ w tym czasie w jednym wojewddz-
twie — tarnobrzeskim. Kolejna reforma z 1999 roku
tworzaca wojewoddztwo podkarpackie czesciowo

przywrdcita granice ustalone w XIX wicku. Nie do-
tyczylo to terenu nas interesujacego, czyli prawego
brzegu Sanu - ta cz¢$é, kedra najblizej sasiadowata
z rzeka (migdzy innymi Krzeszéw i okolice), a przez
ponad 150 lat podlegta osrodkowi lubelskiemu, zo-
stala na powrdt wlaczona w obszar oddzialywania
dawnej Ziemi Przemyskiej. Zerwanie z utrwalonym
przez ponad potrora wicku porzadkiem, powstatymi
w tym czasie réznego rodzaju powigzaniami i wza-
jemnymi oddziatywaniami wytworzylo tutaj obszar
swoistej terra incognita. Z jednej strony od kilkunastu
lat ziemie te wlaczone s3 do Podkarpacia, a jednocze-
$nie dalej wykazuja widoczne zwiazki z Lubelszczy-
zna. Podobnie jest w sferze badan naukowych, gdzie
zauwazy¢ mozna znacznie wigksze zainteresowanie
nimi naukowcéw z Lublina czy Zamoscia niz badaczy
z Podkarpacia.

Podziat opisywanych ziem pomigdzy Rosje i Au-
stri¢ spowodowal w pewnym stopniu nicodwracalne
zmiany w strukturze komunikacyjnej doliny Sanu.
Gléwne korytarze tranzytowe zostaly wyksztalcone
na lewym brzegu rzeki, ktéry w cato$ci kontrolowany
byt przez Austriakéw. Uregulowali oni szlak drogowy
prowadzacy wzdluz Sanu, poczawszy od Jarostawia
poprzez Lezajsk, w kierunku na Sandomierz, a na-
stepnie przeprowadzili linie kolejowa o zblizonym
przebiegu'. Na prawym brzegu rzeki sie¢ komunika-
cyjna miata charakter lokalny, z gléwnymi drogami
po stronie rosyjskiej zapewniajagcymi polaczenie Krze-
szowa z Bilgorajem i Tarnogrodem, ktére jednak byty
w fatalnym stanie technicznym. Ten ustalony przez
zaborcow szkielet polaczen przetrwal po dzien dzisiej-
szy zasadniczo bez wickszych zmian.

Majace miejsce w 2. polowie XX wieku zawiro-
wania z podziatami administracyjnymi tego terenu
wytworzyly sytuacje mniejszej jego znajomosci, w tym
zabytkéw na nim polozonych, nawet w przypadku
stuzb konserwatorskich™. Wiecksze zainteresowanie
drewniang architektury prawego brzegu Sanu przy-
szlo, niestety, wraz z kataklizmem, ktéry dotknat pa-
rafi¢ w Ulanowie. Ta lezaca u ujécia Tanwi do Sanu
miejscowo$¢ posiada dwie cenne drewniane $wiatynie
— parafialng i drugg potozong na cmentarzu. W Wiel-
ki Pigtek 29 marca 2002 roku ta ostatnia zostata naj-
prawdopodobniej podpalona i w duzej mierze znisz-
czona przez zywiol plomieni®. Pozytywnym skutkiem
tragicznego skadinad wydarzenia bylo zwrdcenie
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uwagi stuzb konserwatorskich na inne drewniane ko-
$cioly i kaplice potozone w promieniu kilku, kilkuna-
stu kilometréw od Ulanowa'+.

Swiatynie w Ulanowie

Koscidét pod wezwaniem Tréjcy Przenaj$wictszej
w Ulanowie jest $wigtynia filialng miejscowej parafii.
Okreslany réwniez jako kosciot flisacki, byt poczat-
kowo niewielka kaplica, wybudowana w 1690 roku.
Jej pierwotne przeznaczenie nie jest obecnie znane®.
Lokowanie §wiatyni poza terenem éwczesnego Ula-
nowa moze wskazywa¢ na petniong przez nia funkcje
szpitalna, jednak najwczesniejszy znany przekaz po-
twierdzajacy ten fakt pochodzi dopiero z 1748 roku'®.
Nieco wezesniej, zapewne przed rokiem 1742 kaplica
zostata rozbudowana o duzy przedsionek’”. W tym tez
czasie ustalila si¢ zapewne forma $wigtyni, ktéra skia-
data si¢ z dwdch addycyjnych czesei. Pierwsza, star-
sza, jest czescia zasadnicza, zlozong ze zblizonego do
kwadratu korpusu nawy, oraz wezszego od niego, za-
konczonego tréjbocznie prezbiterium, do ktérego od
potnocy przylega niewielka zakrystia. Nawa i prezbi-
terium zostaly przekryte wysokim dachem o wspélnej
kalenicy. Druga cze$¢ kosciota to przedsionek o sze-
rokosci nawy i o zblizonej do niej dtugosci. Wyrdz-
nia go specyficzne przekrycie, ktére nadaje jednocze-
$nie szczegdlny charakter calej budowli. Zostalo ono
uksztattowane w formie dwéch polaczonych u pod-
stawy dachéw namiotowych, zwiericzonych duzymi
latarniami o cebulastych hetmach. Budowla ta, od
wiekéw funkcjonujgca na nadtanewskiej nekropolii,
stanowi interesujacy przyktad zabytkowej drewnianej
architektury sakralnej. Ryszard Brykowski w rozpla-
nowaniu starszej struktury upatruje trwajacej jesz-
cze tradycji gotyckiej. Natomiast forme przedsionka
okresla jako interpretacje dwuwiezowego rozwiazania
fasady kosciota, pojawiajacego si¢ w drewnianej archi-
tekturze sakralnej doby baroku. Cmentarz, na terenie
ktérego obickt obecnie si¢ znajduje, zalozono okoto
1785 roku™®.

Swiatynia flisacka byla remontowana pod koniec
XVIII wicku oraz w roku 1856. Natomiast w 1866
roku wykonano prace majace na celu renowacjg poli-
chromii. W 1900 roku dachy zostaty pokryte blacha
ocynkowana; rok weze$niej wybudowano murowang
trojprzelotowa bramke-dzwonnice prowadzaca na

cmentarz*®. Kolejne odnotowane prace przy cmen-

tarnym kosciele byly prowadzone w latach 1980-1981:
poddano renowacji polichromie oraz wymieniono
zniszczone elementy drewniane®. Nast¢pne dziatania
zwiazane byly juz z ratowaniem zabytku po pozarze,
ktéry wyjatkowo nie zniszezyt $wiagtyni w catodci, jak
to ma zwykle miejsce w przypadku obicktéw drew-
nianych. Jego epicentrum znajdowalo si¢ w czesci
nawowo-prezbiterialnej, a zniszczeniu ulegly gléwnie
oltarze, polichromie, wi¢zba dachowa oraz nadpa-
lona zostata potudniowa czgé¢ zre¢bu prezbiterium.
Oweczesny ksiadz proboszcz Jozef Lizak, w uzgodnie-
niu ze stuzba konserwatorska i z duzym poparciem
miejscowej spolecznosci (il. 1), szybko podjat decyzje
o odbudowie kosciota**. Warto podkresli¢, ze dzigki
zaangazowaniu ze strony parafii, wladz, stuzb konser-
watorskich i wykonawcédw w przeciagu pét roku (od
maja do pazdziernika 2002 r.) zdolano zabezpieczy¢
strukture obiektu, przeprowadzi¢ prace przy jego cze-
$ciowej rekonstrukeji oraz prace remontowo-konserwa-
torskie (il. 2). Wykonano réwniez wszystkie konieczne
instalacje®, a takze zabezpieczenie polichromii objetej

1. Ulanéw - ko$ciét cmentarny przed pozarem. Pocztéwka —
cegietka na odbudowe. Ze zbioréw autora
1. Ulanéw - the cemetery church before the fire.

Postcard which can be bought for financial support of
reconstruction. From the author’s collection
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pozarem i konserwacje tych partii, ktore nie zostaly
zniszczone (przedsionek)*+. Nastepny etap prac ogra-
niczony zostal do wystroju i wyposazenia. Prowadzo-
ne w ciggu kilku lat dzialania polegaly na odtworzeniu
barokowych (z XVIII w.) struktur oltarza gléwnego
(il. 3) oraz dwéch ottarzy bocznych, a takze prospekeu
organowego (koniec X VIII w.), wykorzystujac — gdzie
to bylo mozliwe — zachowane po pozodze elementy.
W przypadku ambony, ktéra byta najmniej uszkodzo-
na, wystarczylo przeprowadzi¢ konserwacjg estetyczng
i techniczng. Duzy zakres prac wigzat si¢ z rekonstruk-
cja bardzo bogatej polichromii o péznobarokowym
i eklektycznym charakterze (XVIII i XIX w.), wy-
konanej w rzadko wystepujacej technice tempery na
plétnie, naklejonym nast¢pnie na $ciany. Prace te byly
mozliwe w duzej mierze dzigki dokumentacji fotogra-
ficznej polichromii wykonanej w latach 8o0. XX wicku
oraz zachowanym szczatkom®. Wymownym znakiem
bylo odstapienie od konserwacji spalonego krucyfiksu
i umieszczenie go na belce teczowej (il. 4).

Nalezy zaznaczy¢, ze sami ulanowianie wyka-
zali duze wsparcie dla prowadzonych prac, zaréw-
no ci mieszkajacy w Polsce, jak réwniez emigranci

przebywajacy gléwnie w USA. Wymieni¢ trzeba tak-
ze nazwiska przedstawicieli stuzb konserwatorskich:
Dominika Komady, kierownika WUQOZ Delegatura
w Tarnobrzegu, oraz Mariusza Czuby — éwczesnego
Podkarpackiego Konserwatora Zabytkéw. Zwien-
czeniem prac prowadzonych przy kosciele pw. Swie-
tej Trojcy byta jego rekonsekracja dokonana 22 maja
2005 roku przez biskupa sandomierskiego Andrzeja
Dzigge**.

W 2012 roku rozpoczely si¢ prace remontowe przy
kosciele parafialnym pod wezwaniem Jana Chrzci-
ciela i $w. Barbary w Ulanowie, kolejnej drewniane;j
budowli, ktdrej poswigcony jest ten arcykut (il. s).
Miasto Ulanéw zostalo zalozone na poczatku XVII
wieku u ujécia Tanwi do Sanu (takie polozenie mialo
zagwarantowa¢ mieszkaficom powodzenie w handlu
wykorzystujacym sptyw towaréw Sanem i Wisty do
Gdariska) na podstawie przywileju kréla Zygmunta
IIT Wazy przez Stanistawa z Ulimy*. Centrum jego
majatku ziemskiego znajdowalo si¢ w pobliskiej wsi
Bieliny. Wedtug Wilhelma Gaja-Piotrowskiego praw-
dopodobnie brak zapewnienia niezb¢dnego uposaze-
nia zadecydowal, ze ufundowany po lokacji miasta
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kosciél byt od poczatku $wiatynia filialng parafii
w Bielinach. Podobny status miat omawiany juz ko-
sciot Swietej Tréjcy. Ciekawostka jest, ze taka sytuacja
— kiedy $wiatynia miejska byta filia parafii wiejskiej —
trwala az do 1928 roku®®.

Powstanie koéciota pod obecnym wezwaniem
$wigtego Jana Chrzciciela i $wigtej Barbary jest dato-
wane w literaturze na 1643 rok* (il. 5). Wspomniany
juz badacz W. Gaj-Piotrowski zdecydowanie temu
oponuje i na podstawie lustracji ulanowskiej $wiatyni
21646 roku przesuwa datowanie pierwszej budowli na
czas przed 1636 rokiem, kiedy poswigcit ja byty sufra-
gan krakowski, Tomasz Oborski. Co wigcej, jego zda-
niem owa $wigtynia nie przetrwata; w 1652 roku po-
wstata nowa, ktéra zostata zniszczona wraz z miastem

2. Ulanéw - ko$ciét cmentarny. Fot. B. Podubny, 2013

2. Ulanéw - the cemetery church. Photo by B. Podubny,
2013

3. Ulanéw - ko$ciét cmentarny, prezbiterium.

Fot. B. Podubny, 2012

3. Ulanéw - the cemetery church, presbytery. Photo by

B. Podubny, 2012

4. Ulanéw - ko$ciét cmentarny, krucyfiks. Fot. B. Podubny,
2012

4. Ulan6w - the cemetery church, crucifix. Photo by
B. Podubny, 2012

4N

w 1656 roku przez wojska szwedzkie. Gaj-Piotrowski
nie precyzuje, czy po kataklizmie z 1656 roku ko$ciot
zostal wybudowany na nowo, czy odbudowany?°,
przyjmujemy wiec datowanie na lata so. XVII wie-
ku. Powyzsze informacje sklaniajg do postulatu, aby
w trakcie planowanych prac remontowych wykona¢
szczegdtowe badania pozwalajace na ustalenie daty
powstania obicktu.

Koscidt zostal usytuowany w potudniowo-za-
chodnim narozniku rynku éwczesnego miasta Ula-
nowa. Powstata budowla w typie tréjnawowej hali,
gdzie szerokos$¢ nawy gléwnej odpowiada szerokosci
prezbiterium. To ostatnie, tro’jbocznie zakonczone,
jest nizsze od cze¢$ci nawowej i przekryte osobnym
dachem. Sciany korpusu nawowego i prezbiterium
wzmocnione s3 lisicami. Od pétnocy do prezbite-
rium przylega pictrowa zakrystia (wzmiankowana
juz w XVIII w), od poludnia odpowiada jej drugie,
zapewne pdzniejsze, niskie pomieszczenie pomocni-
cze. Bryle kosciola urozmaicaja dodatkowo wickszych
rozmiardw przedsionek przed elewacja frontowg oraz
niewielki w elewacji potudniowej. Nieznany jest czas
powstania wymienionych wyzej przybudéwek.

Wyposazenie wngtrza to przykiad wielowicko-
wego nawarstwiania si¢ fundacji wlascicieli Ulanowa,
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ksiezy i miejscowej ludnosci, ktdrej specyficzne zajecie,
jakim bylo flisactwo, zostalo w nim takze zaakcen-
towane. Bogato wyposazone wngtrze (il. 6) oddzia-
tuje tym bardziej, ze skontrastowane jest ze skromnie
uksztattowang bryta $wiatyni. Zdobiaca je polichro-
mia z elementami iluzjonistycznymi utrzymana jest
w poznobarokowej stylistyce. Powstata najprawdopo-
dobniej w 1868 roku — na jednym z malowidet zacho-
wala si¢ sygnatura: pinxit Karpi(nel)(?) 1868 Arty-
sta pokryt $ciany i sklepienia wieloma wizerunkami
pojedynczych $wictych, jak réwniez rozbudowanymi
scenami wielopostaciowymi®. Sposréd elementéw wy-
posazenia nalezy zwrdci¢ uwage na komplet czterech
péznobarokowych nastaw oftarzowych (2. polowa

XVIII w.), z ktérych czgs¢ stylistycznie nawigzuje do
oltarzy ze $wiatyni krzeszowskiej, opisanej ponizej.
Ulanowska $wigtynia byta remontowana w latach
1724-1726 (nowy gont na dachu), 1751, 1758 (nowa wie-
zyczka na sygnaturke)**. W czasie prac w 1868 roku
zostata najprawdopodobniej wykonana obecnie istnie-
jaca polichromia. Nie do konca wiadomo, jakie prace
byty wykonane na przetomie XIX i XX wicku, ale
w 1901 roku $wiatynia zostata przekryta blacha i byta
w dobrym stanie®. Podobng informacj¢ o kondycji
kosciota odnotowano podczas wizytacji parafii w 1911
roku, dodajac ze byt on odnowiony*. Kolejne prace
prowadzono w 1959 roku?”. Nast¢pnie w latach 1976-
-1979 wykonano liczne prace zaréwno przy samym bu-
dynku, jak i jego wyposazeniu®. Wraz z poczatkiem
trzeciego tysiaclecia co kilka lat wykonywano drobne
prace remontowe. W latach 1999-2000 przeprowadzo-
no konserwacje szalunku®. Poczawszy od 2007 roku
rozpoczeto dziatania majace na celu remont kosciota
w wickszym zakresie. W 2010 roku zakupiono blachg
miedziang celem wymiany pokrycia dachowego*.
W 2012 roku przystapiono do prac zabezpieczajacych
$wigtyni¢. W pierwszym rzg¢dzie wykonano nowe,
kamienne fundamenty, wymieniono zniszczone pod-
waliny oraz zabezpieczajacy je fartuch, ktory pokry-
to blachg miedziana (dotychczas byl odeskowany)*.
W dalszej perspektywie planuje si¢ przeprowadzié

remont wi¢zby dachowej wraz z wymiana, jak juz



wspomniano, jej pokrycia. Kolejnym wyzwaniem be-

dzie zadbanie o estetyke zewnetrzng $wiatyni, remont
szalunku, wymiana lub konserwacja stolarki. Zapew-
ne po skonczeniu prac przy budynku nastgpnym eta-
pem bedzie konserwacja cennej polichromii, ktéra juz
w tym momencie wymaga zabezpieczenia. Wprawdzie
dziatania zmierzajace do przywrdcenia $wietnosci ula-
nowskiej parafii zostaly dopiero rozpoczgte, mozna
jednak mie¢ nadzieje, ze przyklad kosciota cmentar-
nego bedzie mobilizowad do ich sfinalizowania.

Dawna cerkiew w Dabrowce

Niezmiernie interesujacym, a jednoczes’nie najmniej
zbadanym jest parafialny koéciét pod wezwaniem
$wietego Onufrego i Niepokalanego Serca Naj-
$wigtszej Marii Panny w znajdujacej si¢ nicopodal
Ulanowa Dabréwee (il. 7). Juz samo wezwanie wska-
zuje, ze byla to kiedy$ cerkiew — funkeje kosciota

5. Ulanéw - ko$ciét parafialny, elewacja péinocna.
Fot. B. Podubny, 2013

5. Ulanéw - parish church, northern elevation. Photo by
B. Podubny, 2013

6. Ulanéw - ko$cidt parafialny, wnetrze. Fot. B. Podubny,
2011

6. Ulanéw - parish church, interior. Photo by B. Podubny,
2011

7. Dabréwka - kosciét parafialny. Fot. B. Podubny, 2013

7. Dabréwka - parish church. Photo by B. Podubny, 2013

rzymskokatolickiego petni od niespelna pot wicku.
Do lat 40. XX wieku byta jedna z najdalej na pétnoc
polozonych cerkwi obrzadku greckokatolickiego epar-
chii przemyskiej. Niewiclka wie§ Dabréowka (w XIX
w. okreslana tez jako Dombréwka) byla siedziba pa-
rafii greckokatolickiej o znacznej liczbie wiernych
(1867 r. — 1366 dusz, 1938-1939 — 1640), ktdra rozklada-
ta si¢ wszakze na bardzo duzy obszar polozony w pro-
mieniu kilkudziesi¢ciu kilometréw od miejscowosci.
Dabrowieccy grekokatolicy byli natomiast niewielka
spolecznodcia, liczeni wraz z pobliska Rudg Tanewska
w 1867 roku stanowili grupe zaledwie 215 wiernych
(niewiele wigcej przed II wojna $wiatowa — 244)*.
Pod koniec IT wojny $wiatowej spoteczno$é ukrainska
czg¢sciowo opuscita Dabréwke. W 1945 roku diecezji
rzymskokatolickiej w Przemyslu udato si¢ bez wick-
szych probleméw przejaé cerkiew® i utworzy¢ we
wsi wikariat-ekspozyture parafii w Kurzynie Sred-
niej*4, ktéra w p6dzniejszym czasie zostata petnopraw-
na parafia.

Brak Zrédet, na obecnym etapie badan, nie po-
zwala jednoznacznie datowaé $wiatyni. W tomie Ka-
talogu Zabytkéw Sztuki w Polsce opracowanym przez
Kazimier¢ Kutrzebianke lata budowy zostaly okre-
$lone w przedziale 1767-1775%. Wedlug niedatowanej
notatki referenta Powiatowej Rady Narodowej w Ni-
sku, ktéry w czasie inspekeji cerkwi przegladat ksiegi
parafialne, $wigtynia powstata na podstawie dekretu
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wydanego przez kancelarie krolewska w Warszawie
z dnia 3 lipca 1769 roku. Dalej wynotowat, ze wybudo-
wana zostala przez Rusinéw, ktorzy zostali sprowadze-
ni z okolic Lwowa, aby wystawi¢ dwér w niedalekim
Zarzeczu i osiedli w Dabréwce*. Natomiast schema-
tyzmy podaja rézne daty budowy cerkwi: raz jest to
1768 rok*, raz 1769*, innym razem 1772%. Istniejacy
nad portalem prowadzacym do nawy ruski napis po-
daje najprawdopodobniej date 1769%°. W latach 1883-
-1885 cerkiew zostala oszalowana’' oraz ozdobiona po-

lichromig**. Po wstepnym przeanalizowaniu struktury

obicktu, jego planu oraz przede wszystkim konstrukeji
wiezby dachowej* nasuwaja si¢ jednak dos¢ duze wat-
pliwosci co do przedstawionego datowania. Zostang
one wyjasnione po krétkim opisie budowli.

Cerkiew w Dabréwce jest niewielka drewnia-
na $wiatynia usytuowana w pewnym oddaleniu od
zwartej zabudowy wsi. Teren przycerkiewny wyrdz-
nia w krajobrazie otaczajacy ja wieniec starodrzewu.
Na osi gtéwnego wejscia postawiono ceglang bram-
ke-dzwonnicg. Na wschéd od zalozenia rozposciera
si¢ zabytkowa nekropolia, na ktérej mozna odnalez¢
kilka cennych przyktadéw sztuki sepulkralnej. Da-
browiecka $wigtynia jest budowla orientowana, o kon-
strukeji zrgbowej, ktdrej $ciany zostaly wzmocnione
dwustronnymi lisicami i oszalowane z listwowaniem.
Zwieniczenia $cian zdobig profilowane gzymsy. Strze-
lista bryta cerkwi nakryta jest dwuspadowym dachem
o wspolnej kalenicy. Sktada si¢ z krotszego, a szerszego
od prezbiterium korpusu nawowego oraz czesci pre-
zbiterialnej, zakonczonej trojbocznie, z niewielka za-
krystig od pétnocy. W pézniejszym okresie do elewacji

frontowej zostal dostawiony nieco przysadzisty przed-
sionek. We wnetrzu zastosowano plaskie stropy. Czes¢
korpusu nawowego odpowiadajaca prezbiterium zo-
stata zaznaczona wzdtuzng belka. Wyznaczono tym
samym boczne czgéci nawy, co charakterystyczne,
o obnizonym wzgledem centralnej czesci stropie. We
wschodniej partii nawy umieszczono nadwieszony
chér, wsparty na delikatnych stupach. Jak na obieke
teoretycznie z przetomu lat 6o. i 70. X VIII wicku, in-
teresujacym zjawiskiem jest wspdlna dla nawy i pre-
zbiterium storczykowa wigzba dachowa.

Reasumujac, w omawianym przypadku mamy
do czynienia ze $wiatynia o krétkiej, szerokiej nawie,
dhugim prezbiterium, wysokim zrebie, ktéra przekry-
wa wysoki dach, o storczykowej konstrukeji wiezby
wspdlnej dla nawy i prezbiterium. Rozplanowanie,
konstrukcja oraz proporcje blizsze s rozwiazaniom
zapdznionych ustrojéw budowlanych $wiatyn o pro-
weniencji p(’)z’nos’redniowiccznej niz, sugerowanym
powyzszymi datami, pochodzacym z pdznego ba-
roku. W poréwnaniu z drewnianymi $wiatyniami
istniejacymi w najblizszej okolicy, a wigc mogacymi
oddzialywa¢ na budowany w Dabréwce obieke, styli-
stycznie blizej mu do powstatych w X VII wieku $wig-
tynt w Ulanowie (lata so. XVII w. kociét parafialny,
1690 r. kosciél cmentarny) niz tych pochodzacych
z XVIII wicku w Hucie Krzeszowskiej, czy tym bar-
dziej w Krzeszowie.

Postugiwanie si¢ okresleniem tego obicktu jako
cerkwi wydaje si¢ nieadekwatne do jego formy -
uksztattowany zostal bowiem w duchu budownic-
twa charakterystycznego dla rytu faciniskiego, a nie
wschodniego. Potwierdzenie tego znajdujemy w za-
piskach z wizytacji cerkwi w Dabréwee z 1817 roku,
gdzie dostownie stwierdzono: ,,Cerkiew ta nie jest
fundowana podtug struktury obrzadku Greckiego,
ale fundowana jest na wzér kosciota Eacinskiego™*.
Mozna postawi¢ hipoteze, ze $wiatynia byta wybu-
dowana dla ludnosci wyznania rzymskokatolickiego

8. Dabrowka - koscioél parafialny, wnetrze. Fot. B. Podubny,
2013

8. Dabréwka - parish church, interior. Photo by B. Podubny,
2013

9. Dabréwka - ko$ciél parafialny, ottarz gtéwny:.
Fot. B. Podubny, 2013

9. Dabrowka - parish church, main altar. Photo by
B. Podubny, 2013
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($ledzac schematyzmy laciniskie i grekokatolickie od-
no$nie Dabréwki, katolikéw obrzadku tacinskiego
byto wyraznie wiecej w miejscowosci niz grekokato-
likéw), ktéra do powstania parafii w Kurzynie (1913
r.) podlegata odleglej o okolo 17 kilometréw parafii
w Pysznicy®. Natomiast w péZniejszym czasie zostala
przekazana grekokatolikom. Powyzsze bardzo krotkie
rozwazania pokazuja, jak interesujacy jest to obieke,
dotad wlasciwie niezauwazony w literaturzes, wyma-
gajacy przeprowadzenia szczegtowych badan archi-
tektonicznych i kwerendy archiwalne;.

W latach 60. XX wicku niewielka wspélnota pa-
rafialna (okoto szesciuset wiernych) podjela wysitek
przeprowadzenia remontu $wiatyni, ktérej oszalowa-
nie, a w szczegdlnosci fartuch zabezpieczajacy podwa-
liny byty dotkniete korozja biologiczna oraz niszczone
przez drewnojady. Pokrycie dachowe i orynnowanie
réwniez wymagaly podjecia pilnych prac. Zajmujacy
si¢ ta sprawa z ramienia stuzb konserwatorskich Jerzy
Zurawski sugerowal wymiang szalunku na gontowy,
jednak jego postulat nie zostat zrealizowany. To, co
wykonano, to zmiana pokrycia dachowego na nowg
blach¢ oraz wymiana stolarki okiennej z wprowadze-
niem nowych podzialéw z motywem ,,pdtstoneczka™.
Najprawdopodobniej nie remontowano szalunkéw,
ktére zostaly wymienione w 1979 roku. Nieco weze-
$niej (1972 r.) przeprowadzono prace konserwatorskie
przy oftarzach i polichromii*® (il. 8). Przypuszczalnie
w tym czasie zostala zlikwidowana belka teczowa,
ktéra opisuje w Katalogn... Kutrzebianka i dokumen-
tuje zdjecie z karty zielonej z 1959 roku.

Kolejny remont mial miejsce po prawie trzydzie-
stu latach. W 2006 roku zostata przygotowana jego
dokumentacja. Nast¢pnie wpisano $wiatynie do reje-
stru zabytkéw. Przez pare kolejnych lat zbierano bla-
che miedziang, ktérg zamierzano zastapi¢ istniejgca®.
Whasciwe prace remontowe rozpoczely si¢ w 2009
roku, wtedy tez wymieniono najbardziej zniszczone
elementy wig¢zby dachowej, wykonano nowe pokry-
cie oraz obrobki blacharskie, nowy fartuch, zatozono
nowa instalacj¢ elektryczna. Wymieniono tez stolarke,
starajac si¢ powtdrzy¢ forme dotychczasowej. Nowe
okna poprzez zastosowanie pozornych szproséw we-
wnetrznych nie do konca korzystnie wpasowuja si¢
w bryle drewnianej $wiatyni. W trakcie remontu
niestety nie bylo wiadomo, jak wygladata zabytkowa
stolarka, ktdra zostata zlikwidowana okolo lat 60. XX

wicku. Przy kolejnej wymianie nalezaloby dazy¢ do

przywrécenia jej formy. W kolejnych latach konty-
nuowano prace przy $wiatyni: w 2010 roku zatozono
nowgy instalacje przeciwpozarowa, w 2011 roku wy-
mieniono podlogi (drewniane) oraz zaméwiono nowe
tawki. W czasie prowadzonych inwestycji wymieniono
réwniez instalacje naglo$nieniowa oraz uregulowano
gospodarke opadowa®. W 2013 roku zostalo wpisane
do rejestru zabytkéw ruchomych wyposazenie $wia-
tyni wraz z bardzo cennym ottarzem gtéwnym (il. 9)
datowanym na 2. polowe XVII wicku. Podejmowa-
ne s dziatania majace na celu przeprowadzenie jego
konserwagji.

Zespol koscielny w Krzeszowie

Niezwykla $wiatynig jest kosciél parafialny pod
wezwaniem Narodzenia Najswigtszej Marii Pan-
ny w Krzeszowie. Strzelista sylweta budowli (il.
10) polozonej na wysokim i stromym wzniesieniu
(ponad 40 m réznicy pomigdzy poziomem Rynku
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a wzgérzem) dominuje nad bylym miasteczkiem.
Wienczaca ja sygnaturka, wyrastajaca ponad korony
masywu zieleni starodrzewu, géruje nad doling Sanu,
widoczna juz z kilku/kilkunastu kilometréw. Krze-
sz6w, jako najstarsza miejscowo$¢ na tym terenie, po-
siada bogata i burzliwg histori¢®*. Zamoyscy, ktdrzy od
lat 80. X VI wieku weszli w jego posiadanie, w duzym
stopniu przyczynili si¢ do rozwoju Krzeszowa, wla-
czajac go w 1590 roku w sktad tworzonej Ordynacji
Zamojskiej. Wtedy tez, bedac gtéwnym portem dla
towar6éw eksportowanych przez ordynacje, przezywat
on swoja $wietnos¢, otrzymujac w 1640 roku prawa
miejskie®. Zamoyskim, a w szczegélnosci ordynato-
wej Antoninie z Zahorowskich, Krzeszéw zawdzie-
cza swojg najwicksza chlube¢ — wzniesiong w latach
1727-1728 monumentalng, drewniang $wigtynig®.
Jest to jeden z najwigkszych drewnianych kosciotow
na Podkarpaciu, wybudowany jako tréjnawowa hala
z transeptem, z typowym prezbiterium ze skarbcem
i zakrystig po bokach. Ta czerpigca z tradycji muro-
wangj architektury sakralnej budowla® otrzymata cie-
kawie rozwiazana kruchte, o wysokosci $cian réwne;j
korpusowi nawowemu, ktéra w ko$ciele murowanym

e e -
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-

bytaby odpowiednikiem frontowej wiezy. Fundato-
rzy nie ograniczyli si¢ do wystawienia $wiatyni, fozyli
réwniez na dziefa zdobigce jej wngtrze — przyklady
wysokiego kunsztu artystycznego, w szczegdlnosci
snycerskiego epoki baroku. Ottarz gtéwny autorstwa
Michata Wurtzera mlodszego® i ottarze boczne po-
chodzace z warsztatu Thomasa Huttera to tylko nie-
ktére z cennych elementéw wyposazenia®.

Kosciét byt remontowany w 1898 roku. Doszto
wtedy do waznych zmian w jego wygladzie. Gont
pokrywajacy zrab zostal zdjety, a na jego miejsce
polozono szalunek. Wiezyczki otrzymaty nowe po-
krycie w postaci blachy. W 1902 roku prezbiterium

10. Krzeszéw - kosciél parafialny. Fot. B. Podubny, 2011
10. Krzeszéw - parish church. Photo by B. Podubny, 2011
11. Krzeszéw - kosciét parafialny, ottarz $w. Jana
Nepomucena przed konserwacja. Fot. B. Podubny, 2006

11. Krzeszéw - parish church, altar of St. John of Nepomuk
before conservation. Photo by B. Podubny, 2006

12. Krzeszéw — ko$cidt parafialny, ottarz $w. Jana
Nepomucena po konserwacji. Fot. B. Podubny, 2013

12. Krzesz6w - parish church, altar of St. John of Nepomuk
after conservation. Photo by B. Podubny, 2013
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wzbogacilo si¢ o cztery witraze z wizerunkami $wie-
tych. Dziatania I wojny $wiatowej odcisnely sie takze
na krzeszowskim zabytku — zostal ostrzelany®*, co
doprowadzito do zniszczen, ktére zapewne staty sie
powodem prac prowadzonych w latach 1918-1922%
(niestety nie znamy obecnie pelnego ich zakresu™).
Planowano kolejne prace remontowe, dla ktérych

:
uk

kosztorys sporzadzili dwaj studenci Politechniki

Warszawskiej. Prawdopodobnie miaty one dotyczy¢
kosciola, dzwonnicy i ogrodzenia, poniewaz na re-
mont tych obicktéw rozpoczeto zbiera¢ fundusze
w 1923 roku’". Istotna dla formy zewngtrznej budowli
byta wymiana pokrycia dachowego w 1939 roku i za-
stapienie gontu blacha™. Pod koniec II wojny $wiato-
wej splonal cz¢sciowo jej szezyt, lecz szkody zostaly
od razu usuniete”. Drobne prace byty prowadzone
jeszeze w latach 1950, 1976, 1983, 199174,

Koscidt krzeszowski jest czgécia wickszego za-
bytkowego zalozenia koécielno-plebaniskiego, ktére
— co cickawe — w calosci zachowato jednorodnosé bu-
dulca (nawet plebania, zwykle pierwszy element ,,do
wymurowania”, przetrwala jako obiekt drewniany).
Swigtyni towarzyszy polozona na zachéd od niej i na

jej osi dwukondygnacyjna dzwonnica z 1898 roku’
oraz znajdujaca si¢ pomiedzy kosciolem a dzwonnica
drewniana kaplica z 1905 roku’. Dalej na pétnocny
zachdd stoi rozlozysta, parterowa plebania z 1890 ro-
ku””. Budynek, ktérego frontowa (potudniowa) elewa-
cja poprzedzona zostala gankiem, nakryto wysokim

dachem naczétkowym. Ostatnim zabytkowym obiek-

tem wchodzacym w sklad zespolu jest polozony na
potnocny wschdd od $wiatyni budynek wikaréwki/
wikariatu. Wystawiony w 1920 roku na miejscu star-
SZ€go zniszczonego w czasie I wojny s’wiatowej, mie-
$cit mieszkania dla ksiedza wikarego, organisty oraz
koscielnego™, a obecnie jest wykorzystany w czesci na
izbe pamigci”.

W 2006 roku przy zespole koscielnym w Krzeszo-
wie rozpoczety si¢ zakrojone na szeroka skale prace
remontowo-konserwatorskie. Nalezy w tym miej-
scu wspomnie¢ o Stowarzyszeniu Milo$nikéw Zie-
mi Krzeszowskiej ,Rotunda”, ktére je zainicjowalo
i konsekwentnie rok po roku zbiera na nie fundusze.
Zawigzane w 2006 roku przez grupe miejscowych
pasjonatdw, stawia sobie za cel prowadzenie prac
przy »renowacji i konserwacji obicktéw zabytkowych
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znajdujacych si¢ na terenie gminy Krzeszéw, w szcze-
golnosci kosciota parafialnego pod wezwaniem Na-
rodzenia Naj$wi¢tszej Marii Panny w Krzeszowie™e.
Dzieto konserwacji, rozpoczete za kadencji ksiedza
proboszcza Leszka Kutery, jest kontynuowane we
wspolpracy z jego nastepca — ksigdzem Stanistawem
Kolano.

Prace remontowe musialy by¢ podjete w szybkim
tempie — ceglane fundamenty byty w ztym stanie

i podciagaty wilgo¢, co przektadato si¢ na niszczenie

dolnych belek zrebu. Sytuacja ta powodowata miedzy
innymi odchylenie od pionu $cian, w szczegdlnosci
w transepcie. Prace przy kosciele® trwaly w sumie trzy
lata, od 2006 do 2008 roku, i mialy gtéwnie na celu
zabezpieczenie statyki kosciota poprzez wykonanie
nowych fundamentéw z kamienia polnego, wmon-
towanie podwaliny na pelnym obwodzie $wiatyni,
wymiang czgéci dolnych belek zr¢bu. Dla zabezpie-
czenia dolnych partii §cian wykonano nowy fartuch
z blachy tytanowo-cynkowej. W dalszej kolejnosci wy-
konano nowy szalunek $wiatyni, zamontowano nowg
stolarke okienng, wykonano obrébki blacharskie oraz
kamienna ptyte odbojowa. Wewnatrz kosciota prace

polegaty na wymianie cze¢sci stupéw oraz zalozeniu
nowej drewnianej podlogi. Nast¢pnie podjeto dzia-
tania w celu zabezpieczenia drewnianej $wigtyni —
wykonano instalacje Systemu Sygnalizacji Pozaru
i Systemu Sygnalizacji Wtamania i Napadu oraz wy-
remontowano odgromowa. W 2009 roku przystapio-
no do prac konserwatorskich przy wyjatkowo cennym
wyposazeniu. Pierwszymi obiektami poddanymi kon-
serwacji byty rozbudowany ottarz gléwny (2009-2010)
oraz polichromia, kolejnym znajdujacy si¢ w prezbite-

rium ottarz Matki Boskiej Czgstochowskiej (2010)™.
Nastepne elementy wyposazenia poddane konserwacji
to: chrzcielnica, stacje drogi krzyzowej, ambona. Po
przywréceniu prezbiterium dawnego splendoru roz-
poczeto prace w poludniowym ramieniu transeptu:
przy oltarzu $wigtego Jana Nepomucena (il. 11 i 12)
i oltarzu Przemienienia Panskiego. Dziatajac dwu-
torowo, Stowarzyszenie ,Rotunda” w imieniu para-
fii przeprowadzilo takze remont elewacji dzwonnicy
towarzyszacej kosciotowi (nowy szalunek, stolarka
okienna, okapniki) (il. 13 i 14).

Wynikiem ogromu prac wykonanych przy ko-

Sciele parafialnym w Krzeszowie jest nie tylko dobrze



utrzymana $wiatynia z jej czg¢éciowo odrestauro-

wanym wystrojem, ale rowniez cenne z punktu wi-
dzenia badaczy nowe odkrycia i ustalenia naukowe,
ktére — co rzadko$¢ — zostaly utrwalone w postaci
sesji naukowej i bedacej jej poklosiem publikacji®.
Pozytywnym aspektem jest takze wzrost $wiadomo-
$ci wartoéci posiadanego zabytku wéréd lokalnej spo-
lecznosci. Przetozylo si¢ to na zaangazowanie w pra-
ce przy kosciele — wiele z nich wykonanych zostato
w czynie spolecznym®.

Zespol koscielny w Hucie
Krzeszowskiej

Na pétnocnych rubiezach wojewddzewa podkarpac-
kiego znajduje si¢ otoczona lasami miejscowos¢ Huta
Krzeszowska, a w niej drewniany koscidt parafialny
pod wezwaniem Podwyzszenia Krzyza Swigtego.
Jego powstanie przypadlo na okres, w ktérym wie$

13. Krzeszéw - dzwonnica przed remontem.
Fot. B. Podubny, 2011

13. Krzeszéw - bell-tower before restoration. Photo by

B. Podubny, 2011

14. Krzeszéw - dzwonnica po remoncie. Fot. B. Podubny,
2013

14. Krzeszéw - bell-tower after restoration. Photo by

B. Podubny, 2013

15. Huta Krzeszowska - zespét koscielny. Fot. B. Podubny,
2013

15. Huta Krzeszowska - church complex. Photo by
B. Podubny, 2013

wchodzita w sktad Ordynacji Zamojskiej. Huta lezata
na terenie wspomnianego juz klucza krzeszowskiego
ordynacji i nalezala do krzeszowskiej parafii. Zapewne
z racji duzego oddalenia od siedziby parafii kolatorzy
zdecydowali o postawieniu w Hucie kosciota filialne-
go (il. 15). Stalo si¢ to w 1766 roku, a jego budowg oraz
wyposazenie fundowali wdowa po ordynacie Toma-
szu Antonim Zamoyskim (zmart 1751) Teresa Aniela
z Michatowskich oraz ich syn Klemens®. Po dziesi¢ciu
latach filia w Hucie Krzeszowskiej zostata przeksztal-
cona w samoistng parafi¢®.

W 1882 roku rozebrano niewielki przedsionek po-
przedzajacy $wiatyni¢ od zachodu, a w jego miejsce
zostata postawiona duza kruchta, niewiele ust¢pujaca
wielkoscig korpusowi nawowemu®”. Wewnatrz koscio-
ta powickszono pierwotne gléwne wejscie, zachowujac
chér w jego oryginalnym potozeniu. W tym samym
czasie zostata takze wykonana polichromia zdobigca
$ciany i sklepienia. Wnetrze korpusu nawowego ma
forme tréjnawowej hali nakrytej pozornymi sklepie-
niami kolebkowymi. Tréjkatnie zakoriczone prezbi-
terium, o sklepieniu podobnym jak wspomniane, jest
z obu stron flankowane przez niewielkie pomieszcze-
nia pomocnicze. W 1922 roku odnowiono polichro-
mi¢ znajdujaca sic wewnatrz kosciota® oraz wykonano
nowy szalunek®. Trzy lata pdzniej postawiono ogro-
dzenie wokot zespotu koscielnego wraz z zachowa-
nymi do dzisiaj kapliczkami. W 1949 roku nastapita
duza zmiana w wygladzie zewng¢trznym $wiatyni —
pokrywajacy ja do tej pory gont zostal zamieniony na
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blache. Kosciol byl jeszcze prawdopodobnie odnawia-
ny w latach 6o. XX wieku, lecz nie jest znany zakres
tych prac.

Swigtynia w Hucie Krzeszowskiej jest elementem
wickszego zalozenia. W jego sktad wchodzi drewnia-
na dwukondygnacyjna dzwonnica (ok. 1882 r.), o kon-

najbardziej narazonych na zniszczenie elementéw
zrebu — podwalin. Remontowi poddano wi¢zbe da-
chowg, jak réwniez zmieniono pokrycie dachu. Za-
miast istniejacej blachy ocynkowanej potozono blache
miedziang (il. 16). Zadbano o estetyke elewacji, wy-
mieniajac szalunek oraz wykonujac gzymsy podoka-

P

strukeji stupowo-ramowej, ktéra usytuowana zostata
na osi kosciota, przed jego gléwnym wejsciem, w linii
ogrodzenia. Dzwonnica jeszcze do 1971 roku byta
kryta gontem (dach i okapniki), ktéry zamieniono na
blache¢®. Na pétnoc od $wiatyni postawiono drew-
niang parterowg plebanig¢ (1905 r.)”". Jeszcze do 1983
roku towarzyszyl jej bardzo cickawy, réwniez drew-
niany, podcieniowy spichlerz, ktéry niestety zostat
rozebrany?.

Przez ponad cztery dekady nie prowadzono wigk-
szych prac przy kosciele. Na poczatku XXI wicku
jego stan wymagal podjecia dziatan majacych na celu
zachowanie go dla kolejnych pokolent wiernych. Za-
sadniczy etap prac rozpoczal si¢ w 2008 roku, trwat
dwa lata i objat swoim zakresem budynek $wiatyni®.
Zabezpieczona zostala jego statyka poprzez wymia-
n¢ fundamentéw (z ceglanych na kamienne) oraz

powe przy otworach okiennych. Przywrécono zabez-
pieczenie podwalin — zostal zalozony nowy fartuch
z blachy miedzianej zamiast ocynku, ktéry jednak
wydaje si¢ nieco krdtszy niz ten istniejacy jeszcze do
lat 9o0. XX wiekuw?* (il. 17). Pas wokét fundamentéw
wylozono kostka granitows. Po wykonaniu najpil-
niejszych prac przy kosciele, w 2010 roku przystapio-
no do remontu towarzyszacej mu dzwonnicy. Zostaty
wymienione fundamenty oraz zniszczone elementy

16. Huta Krzeszowska - ko$cié! parafialny po wymianie
pokrycia dachowego. Fot. B. Podubny, 2009

16. Huta Krzeszowska - parish church after replacement of
the roofing. Photo by B. Podubny, 2009

17. Huta Krzeszowska - ko$ciét parafialny, stan obecny.
Fot. B. Podubny, 2013

17. Huta Krzeszowska - parish church, the present state.
Photo by B. Podubny, 2013
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AT o n

konstrukcyjne, a takze zmieniono pokrycie dachowe.
Elewacje dzwonnicy pokryl nowy szalunek, dodatko-
wo w otworach okiennych zamontowano nowe, drew-
niane, state zaluzje. Od 2012 roku trwaty prace nad
polozeniem nowej, modrzewiowej podtogi — najpierw
w przedsionku kosciota, nastgpnie w korpusie nawo-
wym. Postawiono réwniez nowe ogrodzenie wokét
terenu koscielnego.

Kolejnym etapem prac planowanych w kosciele
jest poddanie renowacji zabytkowego wyposazenia.
W pierwszym rzedzie prace obejmg zesp6l trzech
barokowych oftarzy. W dalszej kolejnosci nalezato-
by podda¢ konserwacji kolejne elementy — ambone,
chrzcielnice, polichromie. Warto zatroszczy¢ si¢ takze
o inne wyjatkowe dzieto: we wnetrzu dzwonnicy, na
trzech $cianach partii przyziemia znajduje si¢ iluzjoni-
styczna polichromia, ktéra wymaga podjecia pilnych
prac konserwatorskich. Nie jest znany autorowi przy-
kiad dzwonnicy, a tym bardziej dzwonnicy drewnia-
nej, ktérej wnetrze ozdobione bytoby w ten sposéb.
Polichromia utrzymana w tonacji blekitu ukazuje $cia-
ny zwieniczone belkowaniem z kroksztynami (czesé
namalowana na osi belek stropowych). Belkowanie
na $cianach bocznych dzwonnicy podtrzymywane jest
kolumnami, pomi¢dzy ktérymi widnieja namalowa-
ne obrazy z wizerunkami: od potudnia Matki Boskicj

z Dziecigtkiem (il. 18), od pétnocy Chrystusa®. Po do-
kiadniejszym obejrzeniu wykonanych fotografii moz-
na stwierdzi¢, ze pod polichromia, przynajmniej na
potnocnej $cianie, znajduje si¢ starsza warstwa malo-
widel. W trzech miejscach — pod postacia Chrystusa,
poza prawa krawedzig obrazu i w prawym dolnym jego
rogu — widnieja monochromatyczne kontury postaci
(il. 19). Wskazuja one, ze pierwotnie byla to zapew-
ne wielofiguralna, rozbudowana scena. Tym bardziej
nalezy podja¢ starania, aby oprécz konserwacji prze-
prowadzi¢ doktadne badania polichromii w celu jej
datowania oraz okre$lenia funkcji*®.

Prace w opisanych powyzej obicktach sakralnych sa
na réznym etapie zaawansowania’. W przypadku
kosciota parafialnego w Ulanowie dopiero si¢ rozpo-
czynaja. Zabezpieczone sg juz struktury budynkéw
w Krzeszowie i Hucie Krzeszowskiej, gdzie zadbano
takze o estetyke ich elewacji. Podejmowane sg stara-
nia o poddanie konserwacji wyposazenia w Dabréwce
i Hucie Krzeszowskiej, w Krzeszowie natomiast jest
ona w duzym stopniu zaawansowana. Nieco inna
byla specyfika prac wykonanych przy cmentarnym
kosciele w Ulanowie, gdzie rozpoczete zostaty naj-
weze$niej, ale ich przyczyna byla wyjatkowa. Remont
$wiatyn nie zostaje ograniczony najczeéciej do nich
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samych — obejmowane s3 nim takze inne zabytkowe
elementy zespotéw, na przyktad dzwonnice. Zwick-
sza si¢ réwniez dbalo$¢ o ich otoczenie. Dylematem
z punktu widzenia konserwatorskiego, jaki czesto
pojawia si¢ w trakcie remontéw zabytkowych drew-
nianych $wigtyn, s3 rézne mozliwosci pokrycia ich
dachéw i §cian. Podejécie purystyczne nakazywatoby

zastosowanie w wigkszosci z nich gontu — zaréwno

na dach, jak i $ciany. Tak postgpiono w przypadku
kosciétka na ulanowskiej nekropoli. W pozostatych
przypadkach na $cianach pozostawiano szalunek®®,
a pokrycie dachowe wymieniano na nowe, ale z bla-
chy. Blacha na drewnianych $wiatyniach ma takze
uzasadnienie historyczne — na kosciele parafialnym
w Ulanowie jest juz od 1901 roku. Wydaje si¢, ze kazdy
przypadek powinien by¢ rozpatrywany indywidual-
nie, chociaz z drugiej strony wiadomo, ze wlasciciele
preferuja pokrycie blaszane. Wazne przy remontach
drewnianych $wiatyn, ktérych elewacje sa najczesciej
skromnie ozdobione detalem, jest zadbanie o wierne
odtworzenie wymieniangj stolarki (o ile jej forma jest
zabytkowa, jezeli nie — mozna odtworzy¢ poprzez
analogie). Podzial konstrukeyjnych elementéw stolar-
ki okiennej ($lemienia, szproséw) powoduje gre $wia-
tlocienia — jednego z cze¢sci sktadowych estetycznego
odbioru elewacji. Autor wyraza nadzieje, ze wszystkie
wymienione w artykule obiekty juz niedtugo beda
mogly okaza¢ si¢ w pelnej krasie, prezentujac kunszt
wielu pokoleri artystéw, utrwalajac pamie¢ o szczo-
drosci fundatoréw oraz dbaloéci ich duszpasterzy
i parafian.

Sledzac remonty przeprowadzone podczas ostat-
nich lat w opisanych powyzej $wigtyniach, dostrzec
mozna pewng wspolng cech¢ podejmowanych dziatan:

wickszos¢ z nich nie odbytaby sie bez duzego, a nawet

bardzo duzego zaangazowania os6b nie bedacych za
obiekty te bezposrednio odpowiedzialnymi. Mowa tu
miedzy innymi o Stowarzyszeniu ,Rotunda”, czton-
kach rad parafialnych, wykonawcach prac, konser-
watorach. Najczgéciej s to osoby z doswiadczeniem
pracy w miejscowych samorzadach, a wigc znajace
urzgdowe procedury, posiadajace wiedz¢ i umie-
jetnosci niezbedne do sporzadzania odpowiednich
wnioskow o dotacje. Zapewne nie wszystkie parafie
maja tak oddanych parafian. Mozna byloby zastano-
wi¢ si¢, czy administratorzy zabytkowych $wiatyn
nie powinni mie¢ merytorycznego wsparcia w struk-
turach swoich kurii, grupy odpowiednich fachowcéw
zgromadzonych, przykladowo, przy konserwatorze
diecezjalnym.

Podsumowujac, nalezy oczywiscie wyrdzniaé
obiekty zadbane, podkresla¢ prace i oddanie zabie-
gajacych o ich zachowanie wiadcicieli, pasjonatéw,

18. Huta Krzeszowska - dzwonnica, polichromia.
Fot. B. Podubny, 2013

18. Huta Krzeszowska - bell-tower, polychrome. Photo by
B. Podubny, 2013

19. Huta Krzeszowska - dzwonnica, polichromia -
zaznaczone fragmenty starszej warstwy. Fot. B. Podubny,
2013

19. Huta Krzeszowska - bell-tower, polychrome - marked
fragments of older layer. Photo by B. Podubny, 2013
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regionalistow oraz zaangazowanie urzednikéw. Ciagle
jednak zdarzaja si¢ przypadki miejsc, gdzie drewniana
$wigtynia — $wiadek wiary i troski poprzednikéw —
stoi opuszczona, zaniedbana. Zabytkowy drewniany
koscidt w nadsanskim Zarzeczu nie ma juz tyle szczg-
$cia, co oméwione $wiatynie w pobliskim Ulanowie.
Usytuowany przy gléwnej drodze prowadzacej przez
wies, stoi w bezposredniej bliskosci mlodszego, mu-
rowanego brata, prezentujacego si¢ okazale wskutek
dbalo$ci wiernych. Drewniany kosciél, jak wiele jemu
podobnych budowli, zapewne przegrat juz z muro-
wang nowoscig. Niestety, brakuje pomystu na jego
zagospodarowanie. Od wielu lat wylaczony z kultu,
moze juz tylko petni¢ funkcje sktadziku, a efektem

braku prac remontowych bedzie zapewne wkrotce
jego rozebranie.

Pragne podzigkowaé p. Dominikowi Komadzie —
kierownikowi WUOZ Delegatury w Tarnobrzegu
za udostepnienie materialéw, ksiezom proboszczom
za udost¢pnienie $wiatyn, p. Kazimierzowi Goldzie
za udzielone informacje dotyczace prac remontowych

oraz recenzentom za cenne uwagi. O

Bartosz Podubny, historyk sztuki, starszy specjalista NID,
wczesniej pracownik WUOZ Delegatura w Rzeszowie, Delega-
tura w Tarnobrzegu. Zajmuje sie twdérczoscia Ferdynanda i Sta-
nistawa Majerskich z Przemysla. Sekretarz oddziatu rzeszow-
skiego Stowarzyszenia Historykéw Sztuki. Regionalista.
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licki” 2005, nr 22, edycja sandomierska, http://www.niedziela.
pl/artykul/42382/nd/Placz-ich-zamienil-sie-w-radosc .

14 Takie jak opisywane w artykule $§wigtynie w Dabréwce,
Krzeszowie, Hucie Krzeszowskiej, ale rowniez ko$ciét w Ku-
rzynie Sredniej, kaplica w Olszowcach, czy tez bardziej od-
dalona kaplica cmentarna w Zaklikowie.

15 W. Kowalski, Uposazenie..., jw., s. 350.

16 Tamze.

17 Ryszard Brykowski rozbudowe datuje na rok 1743, nato-
miast ostrozniejsza w datowaniu jest Grazyna Ruszczyk.
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na todzi. Innym ciekawym obrazem jest Sqd Ostateczny wzo-
rowany na dziele Hansa Memlinga, ktéry flisacy, bywajac
w Gdansku, mogli podziwiaé¢ w oryginale.

34 B. Gajewski, Bieliny, wies nad Sanem, Stalowa Wola 1991,
S. 6.

35 Kronika kosciota parafialnego w Ulanowie, fragment dotycza-
cy inwentarza za: D. Garbacz, L. Witkowska, Powiat niski
i nizanski, jw., s. 68; ,Kronika Diecezyi Przemyskiej” 1901,
Z.9,8.338.

36 ,Kronika Diecezji Przemyskiej” 1911, z. 9, s. 531.

37 Karta biata: Ulandéw, Kosciét parafialny..., jw.

38 W ich zakresie przebudowano zakrystie, wymieniono po-
krycie dachowe oraz szalunek. Prace objety takze polichro-
mie oraz ottarze. T. Kumik, jw., s. 84-85.

39 PBK, T. 1, cz. 1 Wykaz prac..., jw., s. 210.

40 PBK, T. 3, cz. 2 Wykaz prac konserwatorskich i remontowo-kon-
serwatorskich wykonanych w latach 2007-2010 przy obiektach
zabytkowych z terenu wojewddztwa podkarpackiego, Przemys$l
2011, s. 270 (informacje oprac. D. Komada).

41 Tzw. teczka obiektu Ulandw, kosciét parafialny,
AWUOZTbg.

42 Parafia wchodzaca w 2. pol. XIX w. w skiad dekanatu kan-
czuckiego, a nastepnie lezajskiego obejmowata m.in. miasta
Rozwadéw, Rudnik, Ulanéw oraz kilkana$cie wsi. Schema-
tismus universi cleri orientalis ritus catholicorum dioeceseos
premisliensis pro anno domini 1867, Premisliae 1867, s. 42;
Sematizm vsego greko-katoli”kogo duhovenstva zlucenih eparhj
Peremyskoi, Camborskoi i Canockoi na rik bozij 1938-39, Pere-
misl’ 1938, s. 60.

43 W latach 1945-1946 najtatwiej bylo diecezji przemyskiej
przeja¢ w legalny sposéb zarzad nad opuszczonymi cer-
kwiami. W tym czasie na jej terenie udalo sie przywrdci¢
do kultu 24 cerkwie, wéréd nich takze w Dabréwce. P6Zniej-
sze przejecia odbywaty sie nawet w sposéb sitowy. Catosci
majatku cerkiewnego dabrowieckiej parafii Ko$ciét jednak
nie zdolal przejaé: z posiadanych 47 h ziemi i 2 h lasu, po
rozparcelowaniu ich na rzecz okolicznych mieszkancow
W 1947 1., parafii pozostawiono tylko 6 h ziemi. A. Natecz,
Cerkwie grekokatolickie w Diecezji Przemyskiej po roku 1945,
Przemys$l 1988, s. 24; T. Majkowicz, Kosciét greckokatolicki
w PRL, [w:] Polska - Ukraina 1000 lat sqsiedztwa, t. 1, Prze-
my$l 1990, s. 258; Dgbrowka cerkiew (d. pow. Nisko) - teczka
obiektu utworzona przez stuzby konserwatorskie w czasie
funkcjonowania tzw. duzego woj. rzeszowskiego, Archiwum
WUOZ Delegatura w Rzeszowie [dalej AWUOZRz].

44 Do tej parafii nalezeli katolicy obrzadku }aciniskiego za-
mieszkujacy do tej pory Dabréwke. Rocznik Diecezji Sando-
mierskiej 2010, Sandomierz 2012, s. 611-612.

45 Katalog Zabytkow Sztuki w Polsce, wojewddztwo rzeszowskie,
powiat nizanski, oprac. K. Kutrzebianka, mpis (fotokopia
w zbiorach autora).

46 Dgbréwka cerkiew (d. pow. Nisko), tzw. teczka obiektu, jw.

47 Sematizm vsego greko-katoli”kogo duhovenstva zlucenih eparhj
Peremyskoi, Camborskoi i Canockoi na rik bozij 1926, Pere-
misl’ 1926, s. 98; Sematizm vsego greko-katoli”’kogo duhoven-
stva zlucenih eparhj Peremyskoi, Camborskoi i Cdnockoi na rik
boZij 1930, Peremis$l’ 1930, s. 88.

48 Sematizm ... rik boZij 1938-39, jw., s. 60.

49 Sematizm’ vsego Klra greko-katoliceckogo eparhj coedinenyh’
Peremyskoi, Camborskoi i Canockoi, Peremysl’ 1913, s. 173.
50 Za odczytanie i pomoc w interpretacji architektury $wia-
tyni w Dabréwce dziekuje historykowi sztuki Ryszardowi

Kwolkowi, pracownikowi OT NID w Rzeszowie.

51 Sematizm’..., Peremysl’ 1913, jw.

52 Polichromia powstala zapewne w 1883 1., o czym $wiadczy
data na belce stropowej umieszczona od strony prezbiterium.

53 Za udostepnienie dokumentacji pragne podziekowa¢ p. Ada-
mowi Martynie z Dabréwki, czlonkowi rady parafialnej
w Dabréwce.

54 Dodatkowo w dalszej czeSci wizytacji podkreslono, ze
w tradycyjnym miejscu, gdzie w cerkwi umieszczano De-
esis, nie ma tego przedstawienia tylko rzeZbiony krucyfiks.
Ponadto wskazano, iz oltarze boczne pochodzity z koéciota
z Ulanowa. Wedlug autora artykutu cerkiew w Dabréwce
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jest przykladem latynizacji architektury cerkiewnej, jed-
nak w tym szczegélnym przypadku wydaje sie, ze to ra-
czej budowla koScielna peinita funkcje cerkwi. Archiwum
Panstwowe w Przemy$lu, zesp6t Archiwum Biskupstwa
Greckokatolickiego w Przemyslu, sygn. 299 za: E. Zawatlen,
Przemiany w osiemnastowiecznej architekturze cerkiewnej na
przyktadzie diecezji przemyskiej, [w:] Polska - Ukraina 1000 lat
sqsiedztwa, t. 5, PrzemyS$l 2000, s. 229.

55 H. Borcz, Z dziejéw parafii Pysznica /Niniejszy szkic sporzq-
dzony zostat w oparciu o przygotowangq prace ks. R. Oleksaka
monografie parafii Pysznica, oraz wybrane archiwalia/, mpis
przechowywany w Archiwum Parafii w Pysznicy, s. 5-7.

56 Opis zawarty w ostatnio wydanym Leksykonie drewnianej
architektury... jest najprawdopodobniej bezkrytycznie prze-
pisany z karty ewidencyjnej $wiatyni (m.in. opisuje belke
teczowa, ktéra nie istnieje, co zreszta widaé na zalaczonych
do opisu zdjeciach). Ciekawy skadinad Leksykon... zawiera
niestety wiele bledéw faktograficznych, co nie czyni go wia-
rygodnym zrédtem wiedzy. Leksykon drewnianej architektury
sakralnej Podkarpacia, t. I (A-L), Rzeszéw 2011, s. 56-57.

57 Przed remontem okna byly ze §lemieniem, nad$lemie i pod-
$lemie byty dwuskrzydlowe, a skrzydita osSmiokwaterowe
w czterech rzedach. Dgbréwka cerkiew (d. pow. Nisko), tzw.
teczka obiektu, jw.; fotografie z AWUOZRz: Dgbréwka, cer-
kiew drewniana, fot. Kaczorowska, 1956 r., Dgbrowka, cerkiew,
fot. J. Zurawski, 1960 r., Dabréwka, cerkiew, fot. M. Wajdo-
wicz, VI 1972 1.

58 Informacja o $wiatyni napisana recznie przez éwczesnego
proboszcza ks. Stanistawa Matyka, opieczetowana i datowa-
na 1.01.1980 r., umieszczona na $cianie kruchty.

59 Wprawdzie autor karty biatej podaje, ze belka istnieje, ale
nie wida¢ jej na zalaczonych do karty zdjeciach. Karta bia-
1a, Dgbrowka. Cerkiew greko-katolicka, ob. kosciét parafialny
p-w. $w. Onufrego i Niepokalanego Serca Najswietszej Marii
Panny, oprac. P. Blasiak, 2005 r.; Karta ewidencyjna zabyt-
kéw architektury i budownictwa, tzw. karta zielona [dalej
karta zielona] Dgbrowka. Kos$ciét, oprac. Styczen, 1959 r.,
AWUOZTbg.

60 Za udostepnienie projektu oraz cenne informacje dziekuje
p- Adamowi Martynie z rady parafialnej w Dabréowece.

61 Relacja A. Martyny; PBK, T. 3, cz. 1 Wykaz prac konserwa-
torskich i remontowo-konserwatorskich wykonanych w latach
2007-2010 przy obiektach zabytkowych z terenu wojewodztwa
podkarpackiego, Przemys$l 2011, s. 129-130 (informacje oprac.
D. Komada).

62 Slady osadnictwa w Krzeszowie pochodza z okresu wcze-
snego Sredniowiecza. Juz w XIV w. byt siedzibg starostwa
niegrodowego. Okres prosperity przezywat od k. XVI w., kie-
dy stat sie wlasno$cia Zamoyskich. Prawa miejskie z 1640 1.
usankcjonowaty istnienie preznie funkcjonujacej miejsco-
wosci. Spowolnienie rozwoju przyszto wraz z rozbiorami
i wytyczeniem granicy na Sanie. Po powstaniu stycznio-
wym oraz w wyniku reform utracit prawa miejskie.

63 K. Kuénierz, jw., s. 68.

64 D. Komada, jw., s. 26.

65 Tematyke te przybliza artykul Mariusza Czuby Architektura
drewnianego kosciota Fundacji Antoniny z Zahorowskich Za-
moyskiej w Krzeszowie, [w:] Kosciét... , jw., s. 41-46.

66 A. Szykuta-Zygawska, Michal Wurtzer mtodszy autor ottarza
gtownego w kosciele pw. Narodzenia Najswietszej Marii Panny
w Krzeszowie nad Sanem, [w:] Koscidl..., jw., s. 135-148.

67 Nie mozemy sie tylko zgodzi¢ ze stwierdzeniem, ze duza
liczba oltarzy w Krzeszowie stosowna byla ,bardziej do

murowanej $wiatyni miejskiej niz parafialnego kosciota
wiejskiego”, gdyz w tym czasie Krzeszéw byl miastem (od
1640 1.), duzym portem rzecznym i przezywal swéj okres
prosperity - por. J. Sito, Nieznane prace Thomasa Huttera
w Krzeszowie nad Sanem, [w:] Kosciét...,, jw., s. 173. Patrz takze:
Cz. Kielbon, Krzeszéw n. Sanem, gm. Krzeszéw, woj. Tarnobrze-
skie. Studium historyczno-urbanistyczne, Lublin 1989, mpis
w AWUOZTbg, s. 32-42; K. Kuénierz, jw., s. 67-69.

68 D. Komada, jw., s. 24-25.

69 Archiwum Akt Nowych [dalej AAN], zespét Minister-
stwo Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego [dalej
MWRIOP], sygn. 711, s. 92.

70 Wedlug informacji w karcie bialej wyremontowano szalu-
nek oraz ,przystapiono do uzupelnienia pokrycia dachowe-
go” - por. karta biata Krzeszéw. Ko$ciét parafialny p.w. Naro-
dzenia NMP, oprac. Cz. Kietbon, 1991 r., AWUOZTbg.

71 AAN, zesp6t MWRIOP, sygn. 711, s. 89, 93.

72 D. Komada, jw., s. 25.

73 Karta zielona, Krzeszéw. Kosciét p.w. Narodzenia NMP, oprac.
Rusinska-Kurzatkowska, 1953 r., AWUOZRz.

74 W 1950 r. wyremontowano przedsionek, pomalowano dach,
zaimpregnowano szalowanie, zatozono instalacje elektrycz-
na; w 1976 r. ostatni element kosciota kryty gontem - przed-
sionek - zostal pokryty blacha; w 1983 r. wymieniono znisz-
czone elementy wiezby; w 1991 r. wymieniono orynnowanie,
wzmocniono fundamenty; D. Komada, jw., s. 25; karta biata
Krzeszow. Kosciét..., jw.

75 D. Komada, jw., s. 26.

76 Jeszcze do 1976 1. dzwonnica i kaplica kryte byly gontem.
D. Komada, jw., s. 25; karta biala Krzeszow. Kapliczka na
cmentarzu koscielnym /”Ossarium”/, oprac. Cz. Kietbon, 1991 r.,
AWUOZTbg.

77 D. Komada, jw., s. 21.

78 Tamze.

79 W zbiorach zabytkéw ruchomych parafii znajduje sie mie-
dzy innymi bardzo cenny zespoé? szat liturgicznych, gtéwnie
ornatow.

8o http://krzeszow.org.pl/index.php?option=com_content&vie-
w=article&id=44&Itemid=53 .

81 Zestawienie prac zostato sporzadzone przez autora na pod-
stawie sprawozdan rocznych z dziatalnosci Stowarzyszenia
dostepnych na jego stronie internetowej:
lata 2006 i 2007 - http://krzeszow.org.pl/index.php?optio-
n=com_content&view=article&id=50:sprawozdanie&cati-
d=34:news;

2008 1. - http://krzeszow.org.pl/index.php?option=com_con-
tent&view=article&id=55:info&catid=34:news;

2009 r. - http://krzeszow.org.pl/index.php?option=com_con-
tent&view=article&id=64:info&catid=35:stw;

2010 I. - plik Word pobrany ze strony http://krzeszow.org.
pl/index.php?limitstart=48;

2011 I. - http://krzeszow.org.pl/index.php?option=com_con-
tent&view=article&id=120:zebranie&catid=35:stw;

2012 r. - http://krzeszow.org.pl/index.php?limitstart=6 .

82 Prace zaplanowano w ten sposoéb, aby dotyczyly jakiej$ kon-
kretnej przestrzeni w ko$ciele; w pierwszym rzedzie bylo to
prezbiterium, nastepnie transept potudniowy. Oczywiscie
pracami objeto réwniez inne, pomniejsze elementy wystro-
ju, np. zyrandole.

83 Konferencja pn. ,Ko$ciél parafialny w Krzeszowie na Pod-
karpaciu skarbnica sztuki sakralnej” miata miejsce w Krze-
szowie 20 wrze$nia 2010 r. i byla waznym wydarzeniem dla
jego mieszkancéw. Uczestniczyt w niej ks. Wactaw Tomasz
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Depo, biskup ordynariusz diecezji zamojsko-lubaczowskiej,
a takze liczne grono referentéw reprezentujacych rézne
osrodki naukowe. Poklosiem stata sie publikacja pod tym
samym tytulem, ktérej redaktorem byt artysta konserwator
zabytkéw Stanistaw Klosowski.

84 Czy wszystko to byloby mozliwe, gdyby nie Stowarzysze-
nie ,Rotunda”? Raczej nie. Jego cztonkowie angazowali sie
w pozyskiwanie funduszy, poczawszy od donatoréw z wia-
snego otoczenia, konczac na funduszach unijnych. Nie tylko
rozwazali, na co przeznaczy¢ pozyskane $rodki, pochylajac
sie nad kazda ztotéwka, ale czesto sami brali udzial w pra-
cach fizycznych.

85 A. Szykuta-Zygawska, Od Karola Burzyiiskiego do Michata
Wurtzera miodszego. Warsztat rzezbiarski 2 pot. XVIII wie-
ku w Ordynacji Zamoyskiej, Lublin-Zamo$¢ 2012, s. 18, 24;
karta biala Huta Krzeszowska. Ko$ciét parafialny p.w. Pod-
wyzszenia Krzyza Swietego, tekst oprac. Cz. Kietbon, 1991 1.,
AWUOZTbg.

86 Katalog Zabytkéw Sztuki w Polsce [dalej KZSP], t. VIII, z. 3
Powiat bitgorajski, oprac. M. Kwiczata, K. Szczepkowska,
R. Brykowski, Warszawa 1960, s. 13.

87 Kopia ,Projektu rozbudowy kosciota w Hucie Krzeszowskiej”
w AWUOZTbg; karta biata Huta Krzeszowska. Koscidl..., jw.

88 AAN, zesp6t MWRIOP, sygn. 704, s. 351-355.

89 Karta biata Huta Krzeszowska. Kosciét..., jw.

9o Karta biala Huta Krzeszowska. Dzwonnica przy kosciele para-
fialnym, tekst oprac. Cz. Kietboni, 1991 r., AWUOZTbg.

91 Zabytki architektury i budownictwa w Polsce, t. 42, Wojewddz-
two tarnobrzeskie, oprac. D. Komada, Warszawa 1990, s. 46.

9229 kwietnia 1983 r. spichlerz cze$ciowo sie spalit (dach
i cze$¢ tylnej Sciany). Niestety, zostat on rozebrany, pomimo

tego, ze pozar nie strawil cato$ci obiektu i zachowala sie
jego najcenniejsza, frontowa czeé¢. Zabytkowy spichlerz ple-
banski w Hucie Krzeszowskiej. Inwentaryzacja, oprac. J. Gérak,
1982 1., AWUOZTbg; tzw. teczka obiektu Huta Krzeszowska,
AWUOZTbg.

93 Na podstawie PBK, T. 3, cz. 1, jw, s. 177 (informacje
oprac. D. Komada); tzw. teczka obiektu Huta Krzeszowska,
AWUOZTbg.

94 Patrz karta biata Huta Krzeszowska. Koscidt..., jw. Jeszcze
w 1959 r. fartuch $§wiatyni wykonany byt z gontu - karta
zielona Huta Krzeszowska. Kosciot paraf. p.w. Podwyzszenia
Krzyza, oprac. M. Augustowska, 1959 r., AWUOZTbg.

95 O istniejacej polichromii wspomniat Czestaw Kietboni w cy-
towanej karcie dzwonnicy oraz w KZSP, t. VIII, z. 3, s. 14.

96 Interesujacy jest powéd ozdobienia wnetrza dzwonnicy. Po-
lichromia mogta by¢ przeniesiona z przedsionka, ktéry zostat
rozebrany w czasie rozbudowy ko$ciota, a moze dzwonnica
pelnita takze funkcje kaplicy. Nalezy tez rozwazy¢, cho¢ jest
to mato prawdopodobne, czy obecnie wolno stojaca dzwon-
nica nie byla wcze$niej cze$cia $wiatyni.

97 Patrz uwaga w przypisie nr 1. W 2014 roku prowadzone sa
dalsze prace przy kosciele parafialnym w Ulanowie (wymia-
na pokrycia dachowego na blache miedziang oraz wymiana
szalunku). Kontynuowana jest réwniez konserwacja cenne-
go wyposazenia $wiatyni w Krzeszowie (ukonczony ottarz
$w. Mikolaja, trwaja prace przy oltarzach Swietej Anny
Samotrze¢ i Jezusa Ukrzyzowanego). Natomiast w Hucie
Krzeszowskiej od konserwacji ottarza gtéwnego rozpoczeto
prace przy wystroju wnetrza kosciota.

97 Co jest najbardziej uzasadnione w przypadku Krzeszowa,
gdzie jest on artystycznie uksztattowany.
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Summary

Wooden churches regain their glamour -
conservation works at the selected monuments
of the north-eastern basin of the San river
(the northern part of the Podkarpackie
Voivodeship), the cases of Ulanéw, Dabréwka,
Krzeszéw and Huta Krzeszowska

he article presents a group of wooden churches located in

the northern part of the Podkarpackie Voivodeship, in the
area of the Nisko county. The county is divided by the San river,
and the monuments in question are located on the right-bank
part, at a close distance from each other. In the introduction
the author presents the reasons for selecting the churches in
Dabréwka, Krzeszéw, Huta Krzeszowska and Ulanéw. The main
argument was the fact that they have been subjected to seri-
ous repair and maintenance works in recent years. Another
one is an attempt to present these not well-known monuments
to a wider audience. Then the reasons for their limited recogni-
tion are explained. The article also briefly discusses the con-
text of a historic changes of national and governmental affilia-
tion of the area where the churches are located and the effects
of them.

In the next part of the text, which is fundamental for the
article, the author presents individual monuments. First, the
cemetery church in Ulanéw is described. Its fire in 2002 drew
greater attention to other surviving wooden churches in the
area. Works at this temple have already been accomplished,
while in recent years a renovation of the parish church in
Ulanéw were started (another monument described in the ar-
ticle). The description of particular monuments includes their
history presented in a synthetic manner, a short description
of the buildings with a focus on the most significant parts, as

well as a reference to the valuable elements of the equipment.
A greater emphasis was put on the presentation of the known
repair and maintenance works from around 19th century,
through the 2oth century, and finally underlining the works
carried out in recent years. A longer paragraph is devoted to an-
other wooden church situated in Dabréwka because the build-
ing has several enigmatic features suggesting that it should
become an object of a broader historical and architectural re-
search. After the description of the recent conservation works
concerning the monuments, the article shows the direction in
which the subsequent projects proposed by the owners should
follow, and it suggests other objectives as worth considering.
This is the case of the description of the next church located
in Huta Krzeszowska. In the church bell tower there is a poly-
chrome under which the author noticed another, older painted
layer. Owing to the condition of the polychrome, it is suggested
to urgently examine it and perform conservation works. The
last monument described is located in Krzeszéw. It is an ex-
traordinary church, owing to its form, size and an exceptionally
precious inner decoration. In this case, attention was focused
on local Association “Rotunda” which made a great contribu-
tion to rescue and gradually restore the church in Krzeszéw.
The article is summed up by a short description of the progress
of works on particular monuments and the presentation of con-
clusions. They relate to the applied method of covering wall
and roof. It is also emphasized that there is a need of care for ac-
curate reproduction of woodwork. Another conclusion is a vis-
ible great commitment of the parishioners to the preparation
and conduct of the repair works. A final remark concerns other
churches which, unfortunately, are not treated with such care
as the described ones. The church in Zarzecze, close to Ulanéw,
was given as an example.



