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Ochrona architektury drewnianej jest dzi$§ jednym
z najtrudniejszych zadan, przed ktérymi staja urzedy
ochrony zabytkéw, muzea na wolnym powietrzu oraz
lokalne stowarzyszenia. Dzialania przez nie prowa-
dzone majg na celu gléwnie zachowanie wybranych
przyktadéw budownictwa regionalnego. Czgsto doty-
czy to nie tylko domostw, ale réwniez $wiatyn czy bu-
dynkéw przemystowych, dla ktérych trudno znalez¢
nowa funkcje. W zdecydowanej wigkszoci przypad-
kéw w Polsce jedyng realng szansa na ich ocalenie jest
przeniesienie na teren skansenu. Teoretycznie to wia-
$nie te placéwki powinny wyznaczaé metode i poziom
wykonawstwa, wspierajac w tym merytorycznie urzg-
dy ochrony zabytkéw. Obecnie obserwujemy jednak
na tym polu wiele niepokojacych dziatan. Niewtasciwe
podejscie do oryginalnej substancji, brak odpowiedniej
dokumentacji konserwatorskiej i projektowej przed
translokacja, marne wykonawstwo i nadzér prowa-
dza w gruncie rzeczy do niszczenia zamiast ratowania
bezcennych przykladéw budownictwa. Na ich miej-
scu powstaja niezadowalajacej jakoéci rekonstrukgje.
Zjawisko to w réwnym stopniu dotyczy zabytkéw
przenoszonych do muzeum i tych poddanych konser-
wagji i restauradji iz situ. Dodatkowym, niezaleznym
czynnikiem pozostaje stan zachowania duzej liczby
budynkéw, ktéry z roku na rok jest coraz gorszy. Z tego

wzgledu tym wickszy nacisk powinien by¢ polozony
na prace przygotowawcze i wykonawcze. W ostatnich
dziesi¢cioleciach widoczna jest tez zmiana doktryny
konserwatorskiej, zwigzana z rozwojem koncepcji dzie-
dzictwa. Z jednej strony rozszerza ona pole ochrony na
cale srodowisko kulturowe, z drugiej prowadzi jednak
do pomniejszenia roli autentycznej substancii.

Zdajac sobie sprawe ze wszystkich tych zagrozen,
na poczatku XXI wieku Muzeum Etnograficzne w To-
runiu [dalej: MET] stan¢lo przed koniecznoscig opra-
cowania koncepcji nowej placéwki muzealnej, majacej
zachowa¢é wybrane przykiady architektury chlopskiej
Doliny Dolnej Wisty*. Niniejszy tekst jest poktosiem
ponad szescioletnich badan nad tym zagadnieniem’
i ma na celu oméwienie generalnej koncepcji translo-
kacji zagréd na teren Olederskiego Parku Etnograficz-
nego w Wielkiej Nieszawce [dalej: OPE]. Temat ten
zostanie przedstawiony na tle dziatan podejmowanych
w innych muzeach na wolnym powietrzu. W pierw-
szej kolejnosci przyblizony bedzie zaséb budownictwa
omawianego obszaru, dalej rozwdj muzedw na wol-
nym powietrzu w Polsce, a nast¢pnie generalna kon-
cepcja OPE ze szczegblowym oméwieniem programu
przeniesienia poszczeg6lnych budynkdw.

Autor ma skromna nadziejg, ze artykut spowoduje
szersza dyskusje nad obecnym zakresem i poziomem
prac zmierzajgcych do zachowania architektury drew-

nianej w przestrzeni muzeum na wolnym powietrzu.
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Osadnictwo i architektura
Doliny Dolnej Wisty

Dolina Dolnej Wisty jest pasem nizin nadwislaniskich
o przewadze zyznych mad rozciagajacych si¢ pomie-
dzy Gniewem a Bydgoszcza*. Pomimo niesprzyjaja-
cych warunkéw zalewowych teren ten zasiedlany byt
juz przez zakon krzyzacki. Dopiero jednak przybycie
w 2. potowie XVI wieku menonitéw — czlonkéw re-
presjonowanego odfamu protestantyzmu z Niderlan-
déw i pétnocnych Niemiec — znacznie wplyneto na
rozw6j osadnictwa. Imigranci otrzymywali ziemig
w dlugoletnia dzierzawe. Placili zatem czynsze, pozo-
stajac ludZmi wolnymi. Wielce przydatna okazata si¢
ich umiejetnos¢ zagospodarowania terenéw podmo-
ktych. Od 2. potowy XVII wicku, kiedy to zdziesigt-
kowana Rzeczpospolita pilnie potrzebowata bodzca
gospodarczego do odbudowy po zniszczeniach poto-
pu szwedzkiego, znéw siegnicto do dtugoterminowe;j
dzierzawy. W sklad tego osadnictwa poza menonitami
weszli rowniez Polacy i Niemcy, tworzac razem tzw.
osadnictwo olederskie. Najwigksza grupa menonitéw
osiadla na terenie Zutaw Wislanych. Drugim powaz-
nym ich skupiskiem byl teren Doliny Dolnej Wisty.
W XIX wieku wigkszo$¢ menonitéw opuscita te te-
reny lub ulegta asymilacji z ludnoscia niemiecky. Do
IT wojny $wiatowej najwigkszy ich odsetek w dalszym
ciagu znajdowat si¢ w miejscowosciach, gdzie uloko-
wane byty gminy wyznaniowe. Po wojnie natomiast
wszyscy mieszkancy niemieckojezyczni opuscili te te-
reny. Jedyna pozostatoscia po nich jest uksztaltowany
przez wieki specyficzny krajobraz kulturowy oraz nie-
licznie juz pojedyncze zagrody.

Na terenie Doliny Dolnej Wisty dominujacym
typem wsi s rzedéwki bagienne z podtuznymi pa-
sami pol nalezacych do poszczegélnych gospodarzy.
Pola oddzielane byly rowami melioracyjnymi odpro-
wadzajagcymi wodg z wysoczyzny. Od strony Wisty
stawiano za$ waly przeciwpowodziowe, chroniace
przed mniejszymi wylewami. Jeszcze na poczatku
XX wieku nieodtacznym elementem krajobrazu byty
liczne nasadzenia wierzb i rozstawiane po polach ploty
kosznicowe’.

W tak uksztaltowanej przestrzeni podstawowy
uklad siedliska w petni dostosowany byt do warunkéw
terenowych. Tworzyla go zagroda zespolona, mieszcza-
ca pod jednym dachem cz¢$¢ mieszkalng, inwentarska

i stodole w réznych uktadach (liniowym, katowym
lub krzyzowym). Czgsto usytuowane byly one na
terpach, tj. sztucznych pagérkach, réwniez chronia-
cych przed niewielkimi wylewami. Czg¢$¢ mieszkalna
miata powtarzalny uktad przestrzenno-funkcjonalny,
dwutraktowy z przelotows sienia, z ktérej prowadzi-
to przejécie do jednej duzej izby w pierwszym trakcie
i dwoch mniejszych pomieszczers w drugim. Pomie-
dzy nimi usytuowana byla jeszcze czarna kuchnia
— nieprzesklepione przyziemie komina butelkowego
z trzonami do gotowania. Po drugiej stronie sieni
znajdowaly si¢ dodatkowe komory i izby dla czeladzi,
a takze korytarz prowadzacy do strefy inwentarskiej.
Za czgécia inwentarsky stawiano stodol¢. Budynki
te mialy wysokie dachy o potaciach krytych stoma.
W przestrzeni poddasza sktadowano caty dobytek
podczas powodzi (réwniez inwentarz)®.

W XVIII wicku na terenie Doliny Dolnej Wisty
bardzo popularne byly podcieniowe wystawki, kto-
rych proweniencji nalezy doszukiwa¢ si¢ w rozbudo-
wanych uktadach zagréd zutawskich’. Nigdzie poza
tym obszarem zagroda olederska z podcieniem nie
jest juz spotykana. Kolejnym charakterystycznym ele-
mentem byly tzw. izby starkéw, czyli male dobuddéwki
w $cianie szczytowej®.

Czgsci mieszkalna i inwentarska stawiane byly
w konstrukeji wiericowej, zas stodota w szkieletowe;j
odeskowanej. Pewne $lady $wiadczy¢ moga, ze jesz-
cze w potowie XVIII wicku szkieletowa mogta by¢
réwniez czgé$é inwentarska®. W okresie tym kominy
miaty charakter sztagowy — tworzone z czterech stu-
péw schodzacych si¢ ku gorze, za$ przestrzent miedzy
nimi wypelniona byla glinianymi szczapami. Juz pod
koniec X VIII wieku stawiano je w konstrukeji muro-
wanej, najpierw z cegly suszonej — suréwki, a od po-
czatku XIX wicku z cegly palonej.

1. Krélewiec, Ostpreussische Heimatmuseum zalozone
w ukladzie parkowym przez konserwatora prowincji
Prusy Wschodnie Richarda Dethlefsena. Reprodukcja za:
Historia Ostpreussisches Heimatmuseum w Krélewcu 1909-
1945, dzisiejszego Muzeum Budownictwa Ludowego Parku
Etnograficznego w Olsztynku, Olsztynek 2011, il. 18

1. Konigsberg, Ostpreussische Heimatmuseum
established on a park layout by the conservation officer

of the province of East Prussia Richard Dethlefsen.
Reproduction from: Historia Ostpreussisches Heimatmuseum
w Krélewcu 1909-1945, dzisiejszego Muzeum Budownictwa
Ludowego Parku Etnograficznego w Olsztynku, Olsztynek
2011, fig. 18
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W 1. potowie XIX wieku ten klasyczny uktad nie

ulegl wigkszej zmianie. Dalej dominujaca role odgry-
waly zagrody zespolone, wsréd ktorych znajdowaly sie
réwniez katowe i krzyzowe. Z tego czasu znane s3 tez
domy wolno stojace, zachowujace jednak analogiczny
schemat przestrzenno-funkcjonalny, konstrukcje oraz
forme®. W tym okresie nastgpowaly zmiany w ukfa-
dzie paleniskowo-dymnym, polegajace gléwnie na
przesklepieniu czarnej kuchni i wprowadzeniu pieca
kuchennego™.

W przestrzeni wsi wystepowaly nie tylko zagrody
bogatych gospodarzy, tzw. gburéw. Poza wspominang
juz czeladzia, cz¢$¢ ludnosci najemnej (parobey) spata
razem z inwentarzem w oborze™. Obok zagréd gbur-
skich zachowaly si¢ rowniez XIX-wieczne zagrody dla
pracownikéw rolnych, bardzo popularne w duzych go-
spodarstwach nadwislanskich”. Budowano je w kon-
strukeji wienicowej. Miaty uktad typowych dwojakéw
albo mieécily pod jednym dachem cz¢$¢ mieszkalng
i maly obérke'. Mozemy zatem stwierdzié, ze okres
do okolo potowy XIX wieku nie wni6st wiele nowe-
go, poza drobnymi zmianami, w poréwnaniu z X VIII
stuleciem.

Znaczne zmiany w zabudowie poczely postepo-
wac od 2. potowy XIX wicku. Prawie do korica tego
stulecia dominowaly jeszcze zagrody zespolone, z tym
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ze cz¢$¢ inwentarska coraz cz¢sciej budowana byla juz
z cegly. Czgsto oddzielnie stawiano stodoty, ze zwick-
szong liczbg klepisk i sasiekéw. W przypadku doméw
wolno stojacych w dalszym ciagu popularne byly tra-
dycyjny uklad przestrzenno-funkcjonalny i forma. Od
przetomu 3.1 4. ¢wierci XIX wieku liczniej pojawiaty
sic murowane budynki mieszkalne. Od tego momentu
mamy w krajobrazie nizin drewniane i ceglane zagro-
dy zespolone oraz domy mieszkalne wraz z budynkami
gospodarczymi. W pierwszej kolejnosci zmianie ulegt
uklad przestrzenno-funkcjonalny. Czarna kuchnia
miata juz charakter przelotowy pomiedzy sieniami,
dalej jednak z kominem butelkowym. Na przelomie
wickéw typ ten zanikl zupetnie, co byto spowodowa-
ne wprowadzeniem stupéw kominowych. Zagrody
drewniane o tradycyjnym ukladzie przestrzennym
przejety formy stosowane w budownictwie murowa-
nym. Z drugiej strony, zagrody murowane poczatkowo
nawigzywaly w petni do formy i uktadu tradycyjnych
zagrod drewnianych. Kilka przyktadéw zdradza roz-
wigzania zaczerpniete bezposrednio z budownictwa
miejskiego lub dworskiego, gdzie zastosowano dachy
mansardowe, masywne murowane ganki stanowiace
czgsto podstawe balkonéw, dekoracyjne opracowanie
tynkowanych $cian, otwordw okiennych i drzwiowych
czy drewnianych wykonczen szczytéw i gankéw. Na
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poczatku XX wicku najbardziej popularny stat sie
uktad z centralnie umieszczong sienia, ktérg obiegaly
izby, kuchnia i komory. Byty to juz tylko wolno stojace
domy murowane.

Rozwdj architektury nadwislanskiej w tym okresie
bezpos$rednio odzwierciedlat zmiany polityczno-gospo-
darcze, ktérych efektem bylo miedzy innymi uwtasz-
czenie. Wkroczenie gospodarstwa chiopskiego w wa-
runki gospodarki kapitalistycznej wymoglo intensyfi-
kacje produkgji. Bezpo$rednim jej wynikiem stalo si¢
przejscie na plodozmian. Byl to okres zmian w upra-
wach i hodowli, czas wprowadzania wielu nowych ma-
szyn rolniczych. Musialo doj$¢ wéwezas do znacznego
powickszenia i odseparowania budynkéw inwentar-
skich od czgéci mieszkalnej oraz do budowy duzych
stod6t do mi6cenia i przechowywania plonéw. Duzy
wplyw na rozwdj architektury na poczatku XX wieku
mialy tez podreczniki architektoniczne, a takze prawo
budowlane. Niewykluczone, ze na szybkie upowszech-
nienie budownictwa ceglanego, poza oméwionymi
czynnikami i zamoznoscia chlopéw, wptynely réwniez
prace nad obwatowaniem Wisly przez rzad pruski®.

Podsumowujac przedstawiony powyzej rozwoj ar-
chitektury chtopskiej Doliny Dolnej Wisty, mozemy
stwierdzi¢, ze teren ten cechowal bardzo specyficzny
typ zabudowy dostosowany do warunkéw zalewo-
wych. Dominowal on wlasciwie do korica XIX wie-
ku. Na poczatku XX wicku tworzono juz nowoczesny
uklad stypizowanego pruskiego gospodarstwa, za$
funkcjonujace drewniane, tradycyjne zagrody byly
dalej rozbudowywane i unowoczesniane.

Ustalenia te s3 wynikiem zaréwno badan archi-
walnych, jak i terenowych. Staly si¢ one podstawa
oceny wartosci zabytkowej istniejacej zabudowy'.
Do najcenniejszej grupy zaliczono gléwnie najstarsza
zabudowe drewniang, w tym z podcieniowymi wy-
stawkami czy izbami starkéw. Stalo si¢ to podstawg
do dyskusji nad pierwszym wyborem budynkéw do
przeniesienia, ktory w dalszej kolejnosci weryfikowany
byt poprzez rzeczywista mozliwos¢ pozyskania wybra-
nych zabytkéw.

Zanim jednak przejdziemy do szczegdtowej cha-
rakterystyki koncepcji OPE i oméwienia poszczegdl-
nych budynkéw, nalezy najpierw przedstawi¢ krotki
zarys rozwoju muzealnictwa na wolnym powietrzu
w XX wieku, aby méc skonfrontowaé go z ideg nowo
powstatej placowki.

Rozwéj muzeéw na wolnym
powietrzu w Polsce

Powstanie muzeéw na wolnym powietrzu bylo wyni-
kiem zmian spotecznych i kulturowych Europy w 2.
potowie XIX wicku. Znaczny stopien industrializa-
cji, zainteresowanie przeszloscia i tozsamoscia naro-
dowg doprowadzily do dostrzezenia kultury ludowe;j
jako nosnika tradycji”. Nurt ten stal si¢ podstawa
dla rozwoju muzealnictwa i kolekcjonerstwa'®. Duze
znaczenie miaty réwniez wystawy $wiatowe w Pary-
zu i Wiedniu. Pierwszy park etnograficzny utworzony
zostal w Sztokholmie w 1891 roku przez Artura He-
zaliusa®. Z racji usytuowania w dawnym szaricu (szw.
en skans) zaczgto go nazywal skansenem. Nalezy tu
zaznaczy¢, ze od samego poczatku w tego typu pla-
céwkach wazna byla nie tylko ochrona budownictwa
ludowego (w pierwszym okresie najcickawszych przy-
ktadéw zabudowy tradycyjnej), ale réwniez ekspozycja
idydaktyka — w przeniesionych lub rekonstruowanych
i urzadzanych domostwach prezentowano wszelkie
aspekty zycia ludnosci wiejskiej.

Pierwsze na terenie dzisiejszej Polski muzeum tego
typu zalozyto w 1906 roku matzenistwo Gulgowskich
we Wdzydzach Kiszewskich*. Ekspozycje urzadzono
w zakupionej XVIII-wiecznej podcieniowej chacie.
Projekt ten mogt zosta¢ zrealizowany dzigki duzemu
wsparciu rzadu pruskiego oraz konserwatora prowin-
cji Prusy Zachodnie”. Podobnej inicjatywy podjat
si¢ konserwator prowincji Prusy Wschodnie, tworzac
w 1913 1. Ostpreussische Heimatmuseum w Krélew-
cu**. W 1938 roku zostalo ono przeniesione do Olsz-
tynka, gdzie przeznaczono na nie wigcej miejsca®.
Zdecydowana wickszo$¢ prezentowanych tam budyn-
kéw byta rekonstrukeja zabytkéw stojacych w terenie.
W 1923 roku Adam Chetnik przestawit pierwsza cha-
t¢ do utworzonego Muzeum Kurpiowskiego w No-
wogrodzie Lomzyniskim**. W latach 30. XX wieku
zaczgto rowniez gromadzi¢ pierwsze budynki w parku
Kosciuszki w Katowicach®. W okresie miedzywojen-
nym w Warszawie opracowano projekt muzeum cen-
tralnego prezentujacego gtéwne typy zagréd z calego

2. Sanok, Muzeum Budownictwa Ludowego w ukladzie
sektorowym. Fot. M. Prarat, 2009

2. Sanok, Museum of Folk Construction with a sector
layout. Photo by M. Prarat, 2009
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terenu I RP. Préby powolania skansenéw miaty takze

miejsce w Krakowie i Wilnie*.

Placéwki powstale w 1. potowie XX wicku cha-
rakteryzowalo przede wszystkim zastosowanie uktadu
parkowego (il. 1). W luznym uktadzie kompozycyj-
nym, w otulinie zieleni prezentowano najpierw bu-
dynki wybierane jako najbardziej reprezentatywne.
Dopiero pézniej zaczgto ukazywaé caly uktad siedli-
ska z budynkami gospodarczymi*”.

W okresie miedzywojennym w muzealnictwie
skansenowskim zwrécono uwage na uwypuklenie
struktury spoleczno-ckonomicznej i socjalno-kultu-
rowej, przypisujac im podstawowe znaczenie w pro-
cesie historycznym®. Stad tez architektura i wnetrza
staly si¢ jedynie oprawa dla ukazania innych dziedzin
kultury ludowej, ktéra w calej okazatosci mialy pre-
zentowa¢ skanseny. Z zagadnieniem tym wiazala si¢
réwniez zmiana wyboru budynkéw do translokaciji.
Nie byly to juz bowiem wybrane, wyjatkowe, najwyz-
szej klasy zabytki, a przecietne, typowe dla danej grupy
etnograficznej w okreslonym przedziale czasowym™.

Do znacznego rozwoju placowek skansenowskich
w Polsce doszlo w 2. potowie XX wieku. Waznym wy-
darzeniem zwigzanym z tym faktem byta konferencja
Zespotu Doradczego ds. Parkéw Etnograficznych i Bu-
downictwa Drewnianego, po ktérej wydano w 1966
roku ,Memorial w sprawie ochrony budownictwa

drewnianego w Polsce™. Pierwsza duza powojenna
placéwka byto zalozone w 1958 roku Muzeum Budow-
nictwa Ludowego w Sanoku (il. 2)*. Jego program za-
kiadat pi¢¢ niezaleznych sektoréw, w ktérych znalez¢
si¢c miaty rézne grupy etnograficzne, miedzy innymi
Bojkéw, Eemkéw, Pogdrzan i Dolinian, a takze czgéé
pos$wigcona architekturze malomiasteczkowej. Zasad-
niczo w kazdym z sektoréw, zblizonym warunkami
terenowymi do prezentowanej grupy etnograficznej,
skomponowano zabudowe w zrekonstruowanej frag-
mentarycznie strukturze przestrzennej?*. Taki rodzaj
ekspozycji prezentuje wigkszo$¢ powstatych w Polsce
skansenéw?. W dalszym ciagu projektowano réwniez
zalozenia o ukladzie parkowym, np. w Toruniu**.
Od korica lat 60. XX wieku zauwazalna jest kolej-
nazmiana w rozwoju muzeéw na wolnym powietrzu.
Wptyneta na nig popularnos¢ koncepeji krajobrazu
kulturowego, jako procesu wynikajacego ze zmian
cafego konserwatorstwa, dokonujacego si¢ na gruncie
ogolnych zmian kulturowych w Europie®. Doszto do
rozszerzenia ochrony z pojedynczego zabytku na cale
dziedzictwo, rozumiane jako srodowisko czlowieka®.
Na kanwie zespolenia $rodowiska i zabytkéw architek-
tury, poza rozwojem ochrony iz situ, wprowadzono
w muzeach na wolnym powietrzu nowy uklad re-
konstruujgcy calo$ciowo historyczng przestrzenn wsi.
Do najwazniejszych tego rodzaju placéwek naleza
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powolane w latach 70. XX wicku Wielkopolski Park

Etnograficzny w Dzickanowicach (odzwierciedlaja-
cy ukfad owalnicy z placem centralnym, na ktérym
stoi kosciél)”, Muzeum Wsi Mazowieckiej w Sierpcu
(z ukladem ulicowki, gdzie wzdtuz drogi ulokowa-
no pelne zagrody)”* czy Sadecki Park Etnograficzny
w Nowym Saczu®. Teoretycznie zalozenie takie jawié
sic winno jako najlepszy model, w ktérym zagrody
prezentowane s3 na tle $rodowiska najbardziej zbli-
zonego do naturalnego, w zamknietym wngtrzu ru-
ralistycznym. Paradoksalnie nurt ten doprowadzit
jednak do pomniejszenia roli substancji zabytkowe;j.
Zabudowa bowiem musi by¢ scisle dostosowana do
generalnej koncepcji wsi. Stad tez w momencie, gdy
brakuje juz przykladéw konkretnego typu zabudowy
w terenie, stawia si¢ ich kopie. Problem ten niestety
jest dzi§ widoczny w wielu realizacjach muzealnych,
réwniez w uktadach sektorowych.

Jeszcze inaczej postepuje sie, gdy cata zabudowa
zaczyna by¢ traktowana jako ,dekoracja”, podrzedna
w stosunku do idei uzyskania spdjnego krajobrazu
historycznej wsi. Staje si¢ ona ,sceng” dla wyekspo-
nowania oryginalnych artefaktdw, przyblizajacych
zycie w czasach przesztych. Na pierwszy i jedyny
plan wychodzi tu funkeja ekspozycji i edukacji. Przy-
kiadami takiego podejécia sa zbudowane juz dwa
miasteczka galicyjskie: w Sanoku, gdzie zostalo
przeniesionych tylko kilka budynkéw drewnianych,
zdecydowana wigkszo$¢ za$ to kopie ulokowane
w zaprojektowanej przestrzeni rynku*’, oraz w No-
wym Saczu, gdzie zgromadzono murowane kopie,
dodatkowo wykonane ze wspélczesnych materiatow

budowlanych (il. 3).

Odrebna kategoria muzedw sa placowki utworzo-
ne w wybranych zagrodach, znajdujacych si¢ w prze-
strzeni istniejacych i zamieszkalych wsi. Podobne roz-
wigzania jawig si¢ jako najlepszy sposéb na prezentacje
zabudowy w jej naturalnym krajobrazie (co niestety
nie zawsze przeklada si¢ na poziom prac konserwator-
skich przy poszczegdlnych budynkach). Do placéwek
takich nalezg dzialajace od 1963 roku Muzeum Wisi
Stowinskiej w Klukach, czy tez Muzeum Kultury Lu-
dowej Pomorza w Swolowie powolane w 2012 roku.

Na tym tle za unikatowg nalezy uzna¢ ide¢ ,,mu-
zeum przestrzennego” realizowang od lat 70. XX wie-
ku przez Muzeum Tatrzanskie w porozumieniu z wo-
jewddzkim konserwatorem zabytkéw. Ochrong objete
s3 bowiem cale uklady przestrzenne (urbanistyczne
i ruralistyczne) lub ich fragmenty, zespoly szatasow
pasterskich, czy w koricu pojedyncze obiekty i situ*'.

Zarysowany tu jedynie szkicowo rozwéj muzedéw
na wolnym powietrzu pokazuje, ze juz od poczatku
ich funkcja nie sprowadzala si¢ tylko do zachowania
architektury. Z drugiej strony w samej teorii ochro-
ny zabytkéw, ktéra powinna mieé dla tych placéwek
nadrzedne znaczenie, w coraz mniejszym stopniu
uwzglednia si¢ oryginalng substancje. Nalezy jasno
zaznaczyé, ze przemieszczenie na teren skansenu
(wchodzace w zakres prac restauracyjnych) powinno
mie¢ na celu zachowanie i wyeksponowanie historycz-
nych i estetycznych wartosci przy jednoczesnym po-
szanowaniu autentycznej substanciji**. Takie wlasnie
dziatania powinny stanowi¢ nadrzedne zadanie tych
placéwek. Oczywiscie w bardzo duzej liczbie skan-
senéw przeniesione oryginalne zabytki architekeury
nadal traktowane sg jako ich gtéwna warto$¢.

Koncepcja OPE+

Jak juz wiadomo, zagrody olederskie stanowia odmien-
na grupe obiektéw o wielu unikatowych cechach nie-
spotykanych w zabudowie chlopskiej na terenie kraju.
Zespot ten, jako jeden z nielicznych, nie zostat objety
do dnia dzisiejszego ochrong iz situ ani w postaci par-
ku etnograficznego**. Dzialania ku temu zmierzaja-
ce podejmowane byty juz od poczatku XX wieku.#
W 1906 roku konserwator prowincji Prusy Zachodnie
Bernhard Schmid, po wizycie w podtorunskiej Wiel-
kiej Nieszawce, postulowal utworzenie tam skansenu
na wzér sztokholmski*‘. Takze od samego poczatku
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funkcjonowania Muzeum Etnogra-
ficznego w Toruniu ochrona zagréd
olederskich byta jednym z gtéwnych
dazen, niestety z réznych przyczyn
bezowocnym. Warto tu wspomnieé
o prébie powolania ekspozycji w Par-
ku Etnograficznym w Kaszczorku
w latach 9o0. XX wicku*”. Wtedy to za-
kupiono zagrode nr 4 z Niedzwiedzia
z przefomu X VIII i XIX wieku.

Do idei utworzenia parku et
nograficznego powrdcono w 2008
roku. Po kilkuletnich pracach dzigki
porozumieniu podpisanemu w 2012
roku przez Marszatka Wojewddztwa
Kujawsko-Pomorskiego, =~ Muzeum
Etnograficzne w Toruniu oraz gming
Wielka Nieszawka zabezpieczono na ten cel fundu-
sze i teren. W tym samym roku rozpoczgto pierwszy
etap prac*®. Teren, jaki pozyskano, ma okolo s haijest
polozony przy wale przeciwpowodziowym. W jego
granicach znalazl si¢ réwniez cmentarz ewangelicki.
Sama Wielka Nieszawka posiada bardzo bogata hi-
storie zwigzana z menonitami®. Do II wojny swiato-
wej funkcjonowata tu gmina wyznaniowa z domem
modlitwy. W niezmienionej postaci pozostal uktad
rz¢déwki bagiennej (il. 4).

Stanowiac historyczny krajobraz wsi olederskiej,
teren ten nadawat si¢ idealnie do tego typu realizagji.
Postanowiono odtworzy¢ w nim fragment wsi z prze-
tomu XIX i XX wicku. Wzdtuz watu wyznaczono
gléwna droge, za$ caly dziatke podzielono na trzy
réwnolegle siedliska (il. 5). Plan przewiduje przeko-
panie pomig¢dzy nimi sztucznych rowéw melioracyj-
nych, ktére obsadzone zostana wierzbami. Na calej
przestrzeni roztozone bedg ploty kosznicowe charak-
terystyczne dla terenéw zalewowych jeszcze w latach

3. Nowy Sacz, Sadecki Park Etnograficzny. Miasteczko
galicyjskie postawione ze wspéiczesnych materiatléw
budowlanych. Fot. M. Prarat, 2009

3. Nowy Sacz, Sacz Ethnographic Park. Galician town built
of contemporary construction materials. Photo by
M. Prarat, 2009

4. Wielka Nieszawka, widok na teren parku
etnograficznego z watu przeciwpowodziowego.
Fot. M. Prarat, 2011

4. Wielka Nieszawka, view of the ethnographic park from
a dyke. Photo by M. Prarat, 2011

40. XX wieku. W tak zrekonstruowane $rodowisko

przewidzianych jest do przeniesienia sze$¢ budynkéw
tworzacych trzy petne siedliska®.

Co wazne, wybdr dokonany zostal na podstawie
szczegdlowej analizy zabytkoznawczej calego zespo-
tu, kedry skrétowo zostal juz wezesniej przedstawiony.
Wigkszos¢ z tej zabudowy pochodzi z X VIII wieku.
Z dzisiejszej perspektywy sa to najcenniejsze zacho-
wane przyktady zagrdd zespolonych, w tym z pod-
cieniowg wystawka, oraz wolno stojacych budynkéw
gospodarczych. Z drugiej strony stanowia one typowa
dla danego okresu zabudowe. Zaséb terenowy niejako
sam zweryfikowal tu dylemat ochrony najcenniejszych
zabytkow czy pospolitych przyktadéw odzwierciedla-
jacych typowy historyczny krajobraz. Z racji obecnego
uzytkowania i zaniedbania ochrona tych budynkéw
in situ niestety nie miata zadnych szans powodzenia.
Przejdzmy zatem do opisu koncepcji ich usytuowania
w skansenie z nadaniem odpowiedniej funkcj.

Gléwne zagrody zespolone ustawione sa czescia
mieszkalng w gore nurtu rzeki, tak jak w warunkach
naturalnych. Zachowano takze rzeczywista odleglos¢
pomigdzy samymi zagrodami (ponad 100 m). Pierw-
sze siedlisko tworzy¢ bedzie zagroda z Gutowa za-
adaptowana cz¢éciowo na cele administracyjne z kasg
biletowg. W izbach zaprezentowana zostanie historia
protestantyzmu. Tu tez rozpoczyna¢ si¢ bedzie tra-
sa zwiedzania. Dalej droga prowadzi na cmentarz.
W jego wydzielonej przestrzeni ustawione zostanie
lapidarium pomnikéw ewangelickich, jakie obecnie
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ustawione jest w Parku Etnograficznym w Toruniu.

Nastepnie trasa poprowadzi na gléwna droge wiej-
ska, przy ktérej polozone beda dwa kolejne siedliska.
Pierwsze z nich utworzy jednobudynkowa zagroda
z Niedzwiedzia z czgéciag mieszkalng, inwentarska
i stodota pod jednym dachem. Usytuowana zostanie
ona na terpie, sztucznie usypanym pagorku, otoczy ja
za$ plot kosznicowy. Tak zaproponowany uktad pre-
zentowa¢ bedzie typowg zabudowe znang w X VIIITi1.
polowie XIX wicku, cho¢ sam budynek odtworzony
zostanie w formie z korica XIX wieku, o czym bedzie
jeszcze mowa. W czeéci mieszkalnej zaprezentowana
zostanie wystawa poswiecona osadnictwu olederskie-
mu oraz zabudowie nizin.

Trzecie, ostatnie siedlisko stanowi zesp6t czte-
rech budynkéw. Sa to: zagroda podcieniowa z cz¢scia
inwentarskg nr 4 z Kaniczek, dom dla robotnikéw
rolnych z zagrody nr 30 w Matowskich Pastwiskach,
stodota nr 84 z Wielkiego Welcza oraz spichlerz nr
11 z Wielkiego Zajaczkowa. Cale siedlisko odzwier-
ciedla¢ bedzie bogate gospodarstwo chlopskie, jakie
rozwijalo si¢ na poczatku XX wicku (wigkszo$¢ bu-
dynkéw pochodzi z XVIII i 1. potowy XIX w., cho¢
koncepcja przeniesienia zaklada powrét do stanu
z poczatku XX w.) Co wazne, zachowane zostalo

- " PROJEKT PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
~ ~ ~ OLEDERSKIEGO PARKU ETNOGRAFICZNEGO
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pierwotne usytuowanie poszczegdlnych budynkéw
wzgledem siebie. Ponadto ich odlegtosci bezposred-
nio odzwierciedlaja przepisy budowlane dla rejencji
kwidzynskiej, jakie obowigzywaly w XIX wieku’".
Zagroda wyposazona zostanie w oryginalne sprzety
z bogatego gospodarstwa nadwislanskiego z poczatku
XX wieku. Po przejsciu przez wszystkie budynki zwie-
dzajacy wracaja polami do parkingu, mogac obejrze¢
jeszeze cale zalozenie od strony tak. Warto doda¢, ze
najlepszy punkt widokowy znajdowaé si¢ bedzie na
wale przeciwpowodziowym®. Nie bez znaczenia jest
réwniez fak, ze za terenem parku roztacza si¢ widok
na historyczna zabudowe wsi z poczatku XX wieku.
Cale zalozenie OPE odzwierciedla¢ ma nie tylko

rézne typy zabudowy olederskiej z X VIIT i XIX wicku,

5. Projekt planu zagospodarowania przestrzennego
Olederskiego Parku Etnograficznego w Wielkiej Nieszawce
z oznaczeniem pierwszego, drugiego i trzeciego siedliska.
Oprac. L. Czyzniewska (Torun 2012, mpis w zbiorach MET)

5. Design of the spatial management plan of the Haulander
Ethnographic Park in Wielka Nieszawka with marked first,
second and third settlement. Drawn up by L. Czyzniewska
(Torun 2012, manuscript in the collection of MET)

6. Gutowo 38, zagroda z przetomu XVIII i XIX w.
Fot. M. Prarat, 2010

6. Gutowo 38, enclosure from the turn of the 18th and 19th
cent. Photo by M. Prarat, 2010
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ale tez ukazad rozwarstwienie spo-
teczne wsi. Najwicksza trudnosé
stanowi¢ bedzie jedynie czeécio-
we ich wyposazenie. Pozwolifo to
jednak na jednoznaczne okreslenie
zasady, ze calo$ciowy program par-
ku nastawiony jest przede wszyst-
kim na ochron¢ najcenniejszych
zabytkéw architektury. Model taki
stosowany jest na przyklad w An-
glii®. Takze przedstawiona tu idea
odtworzenia krajobrazu kulturo-
wego byla podrzedna, co wyraznie
nalezy zaznaczy¢, do ochrony i wy-
eksponowania samej zabudowy. To
zaséb terenowy, mozliwo$¢ pozy-
skania najcenniejszych budynkéw,
a w dalszej kolejnosci ich szczegétowe badania archi-
tektoniczne pozwolily najpierw na okreslenie projek-
tu konserwatorskiego przeniesienia z zachowaniem
maksymalnej ilo$ci substancji zabytkowej. Dopiero ta
wiedza umozliwila okreslenie form krajobrazu, jakie
przyjeto przy zagospodarowaniu samego terenu.

Jest to ostatni moment na powolanie takiej pla-
cowki z jeszcze jednego, moze najwazniejszego po-
wodu. Przeprowadzona ekspertyza stanu zachowania
najwazniejszych zagréd zespolonych wykazata duzy
stopieri (ok. 60-70%) zniszczenia substancji zabytko-
wej. Pozwala on jednak jeszcze na cz¢sciowe wyko-
rzystanie i wyeksponowanie elementéw oryginalnej
konstrukeji i wyposazenia.

Koncepcyjne projekty
konserwatorskie
wytypowanych budynkow

W tym miejscu nalezy przedstawi¢ metode konserwa-
cji zabytkéw architektury zastosowana w trakeie prac
przed- i projektowych we wszystkich wytypowanych
do translokacji budynkach**. Podstawe dziatania sta-
nowila petna inwentaryzacja w skali 1:20, ukazujaca
wszystkie odksztalcenia®. Nastepnie przeprowadzono
badania architektoniczne oraz cz¢sciowo historycznes.
Budynki wyznaczone do przeniesienia w pierwszej ko-
lejno$ci miaty wykonang ekspertyze mykologiczna?.
Dodatkowo nalezy wykona¢ jeszcze badania stratygra-
ficzne. Dopiero na tej podstawie zostang opracowane

projekty konserwatorsko-budowlane oraz konserwa-

torskie dla elementéw wystroju i detali zabytkowych.
Trzeba tu zaznaczy¢, ze badania architektoniczne po-
winny by¢ uzupelniane podczas rozbiérki, zas w trak-
cie montazu pozadane jest sporzadzenie dodatkowego
projektu wykonawczego z okresleniem stosowanych
ztacz naprawczychs®.

Przed prezentacja wynikéw samych badan archi-
tektonicznych nalezy jeszcze krétko przedstawié ich
zakres. Podzielono je na cztery gléwne czesci. Pierwsza
dotyczyta analizy substancji zabytkowej. W jej ramach
przebadano wszystkie zlgcza ciesielskie (z rozrysowa-
niem wytypowanych — powtarzalnych w skali 1:10),
obrobke i material z jakiego wykonano dane elementy
oraz system ciesielskich znakéw montazowych®. Na
podstawie wynikéw tej analizy mozna bylo przeprowa-
dzi¢ rozwarstwienie chronologiczne®. W niekt6rych
przypadkach, dzigki badaniom historycznym, udalo
sie polaczy¢ fazy przebudowy z okresem uzytkowania
przez poszczeg6lnych gospodarzy. Wiedza ta umoz-
liwita przeprowadzenie hipotetycznej rekonstrukeji
stanu pierwotnego oraz kolejnych faz przeksztalcen®.
Poparta za$ w dalszej kolejnosci zabytkoznawcza ana-
lizg wartoéciujacy, pozwolifa na okreslenie projektu
konserwatorskiego®.

Aby unikna¢ nadmiernego rozbudowania tekstu,
zrezygnowano z zaprezentowania szczegotowej analizy
oraz hipotetycznej rekonstrukeji, skupiajac si¢ gtow-
nie na projekcie konserwatorskim (nie uwzglednia on
stanu zachowania). Nalezy tu zaznaczy¢, ze budynki
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) konstrukcjn wigthy po dostawieniu wystawki i
na preelomie XIX | XX w,

b konsirukeja wigdby po zmianach w XX w.

w skansenie wymagaja rekonstrukgji form historycz-
nych (w przypadku gdy nie wiemy, jak wygladat dany
element, odtwarzany jest on na podstawie analogii do
zachowanych w terenie rozwigzan). Tym wazniejsza
wydaje si¢ niniejsza dokumentacja, jasno okreslajaca
stopien i rodzaj podjetych prac restauracyjnych.

Siedlisko 1 — zagroda zespolona nr 38 z Gutowa,
przetom XVIIIi XIX wieku® (il. 6, 7, 8, 9)

Budynek zostal wytypowany do przeniesienia z racji
specyficznej wystawki zabudowanej w przyziemiu oraz
bogatego wyposazenia gtéwnej izby**. W momencie
przejecia przez MET nie byt juz uzytkowany i popadat
w ruing. Sktadal si¢ z cze$ci mieszkalnej w konstruk-
cji wiericowej oraz niewielkiej inwentarskiej, muro-
wanej z cegly. Analiza pozwolifa na wyodrebnienie
czterech gtéwnych faz budowlanych. Do elementéw

7  pierwotnych z przelomu XVIII i XIX
wicku nalezaty gléwnie $ciany wiencowe
obwodowe oraz czedciowo dzialowe®.
W XIX wieku przetozono wigzbg dacho-
w3, zmieniajac jej konstrukeje z jetkowej
na stolcowa. Na przefomie XIX i XX
wieku, wycinajac czgéciowo wiezbe i $cia-
n¢ poélnocna, wprowadzono wystawke
z dodatkows izbg w przyziemiu. Wtedy
to wymieniono wigkszo$¢ elementéw
stolarek okiennej i drzwiowej. Przebudo-
wy z 2. polowy XX wicku doprowadzity
do przemurowania czesci inwentarskiej,
zmiany pokrycia dachu ze strzechy na

5 eternit oraz zamurowania cz¢$ci otworow

drzwiowych.

Pierwotnie byla to zapewne zagroda
zespolona liniowa mieszczaca pod jednym
dachem czg$¢ mieszkalng i inwentarska
w konstrukeji wiericowej. Przedstawiony
projekt koncepeyjny, ze wzgledu na cz¢-

] $ciowa adaptacje na zaplecze muzealne,

najbardziej ingeruje w forme i uktad bu-
dynku. Generalnie przyjeto zasad¢ od-
v tworzenia zagrody w jej stanie z poczatku
XX wieku, z zachowaniem wigkszo$ci na-

warstwien i dobudowaniem strefy inwen-

tarskiej w konstrukeji murowanej z cegly,
przeznaczonej na cele socjalno-biurowe®.

W ukladzie przestrzenno-funkcjonal-

nym zrekonstruowano przelotows sien w ksztalcie
litery L, pozbywajac si¢ pézniejszych $cianek dziato-
wych. Czarna kuchnia przeznaczona zostata na kase
biletowq i sklep z pamigtkami. Zachowano komuni-
kacj¢ pomiedzy strefa mieszkalng i inwentarska oraz
oryginalne otwory wejsciowe w cz¢sci inwentarskiej,

7. Gutowo 38, zagroda z przetomu XVIII i XIX w. Widok
izometryczny zmian w konstrukcji wiezby dachowej. Oprac.
M. Prarat

7. Gutowo 38, enclosure from the turn of the 18th and 19th
cent. Isometric view of the changes in the structure of the
roof truss. Drawn up by M. Prarat

8. Gutowo 38, zagroda z przetomu XVIII i XIX w. Rzut
przyziemia - rozwarstwienie, rekonstrukcja stanu
pierwotnego, koncepcyjny projekt konserwatorski. Oprac.
M. Prarat

8. Gutowo 38, enclosure from the turn of the 18th and 19th
cent. Plan of the basement - stratification, reconstruction
of the original state, conservation concept design. Drawn
up by M. Prarat



ARCHITEKTURA DREWNIANA

HIPOTETYCZNA REKONSTRUKCIA
STANU PIERWOTNEGO

3 {5 ____

as

Legenda
B element pierwotny

B element rekonstruowany na podstawie badar
L] element rekonstraowany hipotetyernie

i Legenda

B clement pierwomy, XVIIIXIX w.

B element wiérny, XIX w.

[ element wiéry, przetom XIX/XX w.
| [] element wibrny, 2 potowa XX w.

Y [] element wibrmy, niedatowany

l" [ ] element nicokredlony

za ktérymi wprowadzono nowa cz¢$é. W Scianie
potnocnej tej strefy znajduje si¢ wejscie do gléwnego
korytarza potaczonego z pomieszczeniem socjalnym,
dwoma biurami oraz tazienkg z prysznicem®. Od $cia-
ny szczytowej zachodniej prowadzi wejscie do lazienek
dla gosci.

Generalng zasada podczas planowania nowej cze-
$ci byto z jednej strony uzyskanie spdjnej catosci kom-
pozycyijnej, z drugiej za§ wykonanie jej w nowym ma-
teriale bez wprowadzania form historycznych. Dlatego

tez jej Sciany maja spoczywaé na podmuréwee jedynie
z rolki cegly dla pokazania kontrastu w stosunku do
czesci historycznej, gdzie zastosowano podmuréwke
kamienng. Otwory okienne maja prosta forme, je-
dynie z tukiem odcinkowym, za$ stolarka, ktéra zo-
stanie zastosowana, powinna by¢ w catosci schowana
do s$rodka za wegarkiem, bez zadnych dodatkowych
podziatéw. Konstrukeja dachowa o réwnej wysokosci
kalenicy, pokryta trzcing, b¢dzie ostatnim elementem
rekonstrukgji.
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ROZWARSTWIENTE
Siedlisko nr 2 — zagroda zespolona nr 4 ze wsi ,
1, ., . . . 9. Gutowo 38, zagroda z przetomu XVIII i XIX w.
Niedzwiedz, koniec X VIII wieku® (il. 10, 11, 12) Elewacja zachodnia - rozwarstwienie, rekonstrukcja stanu
. . . . ierwotnego, koncepcyjny projekt konserwatorski. Oprac.
Zagroda zostala zakupiona jako pierwsza w zwigzku 3 prarat - PEVIRY Pro) P
Z prébq utworzenia parku w latach 90. XX wieku. _]ej 9. Gutowo 38, enclosure from the turn of the 18th and 19th

cent. Western facade - stratification, reconstruction of the
original state, conservation concept design. Drawn up by

wybdr podyktowany byt dobrze zachowanym zespolo-

nym ukladem i konstrukcjg charakterystyczng dlabu- M. Prarat

/ g feiag : _ 10. Niedzwiedz 4, zagroda zespolona z konca XVIII w.
dynkéw .X.VIII w1ecz.nych..]est to dZISl?lJ ostatni przy Widok 2 wahs witlanego. Fot. M. Prarat, 2009
klad takle] zagrody, nie majacy w terenie zamiennika. 10. Niedzwied? 4, integrated enclosure from the end of

Sktada si¢ obecnie z czgéci mieszkalnej i inwentarskiej ﬁe;f;gtceznébgiew B SERU S Rl R Rl 207

wzniesionych w konstrukcji wieicowej oraz spichlerza . o 4, zagroda zespolona z kofica XVIIT w,

i stodoty w konstrukgji szkieletowej z deskowaniem. Rzuty przyziemia - rozwarstwienie, rekonstrukcja stanu
. . . pierwotnego, koncepcyjny projekt konserwatorski. Oprac.
Na podstawie analizy mozna bylo wyodr¢b- M prarat, U. Schaaf
ni¢ dwie glo’wne fazy: budowy z kotca XVIII wie- 11. Niedzwiedz 4, integrated enclosure from the end

. . iy .. of the 18th cent. Plans of the basement - stratification,
ku (nalezy do nicj ng‘kSZOSC Substanql 1 generalny reconstruction of the original state, conservation concept

uktad) oraz przebudowy z kofica XIX wicku, kiedy ~ 9esign Drawn up by M. Prarat, U. Schaaf
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to wymieniono calg stolark¢ okienng, wpro-
wadzono izb¢ na poddaszu z nowym szczytem.
Dodatkowo wyodr¢bniono elementy wtérne,
ktérych nie mozna bylo bezposrednio powia-
zal z tg przebudowg (cho¢ nie mozna réwniez
tego wykluczy¢). Chodzi tu o podzialy czgéci
mieszkalnej oraz wtérny podzial i adaptacje
przestrzeni stodoly na spichlerz.

W momencie powstania byta to zagroda
mieszczaca pod jednym dachem cze$é miesz-
kalng, inwentarskg oraz stodole. Badania
pozwolity na przyjecie generalnej koncepgji
powrotu czeéci inwentarskiej i stodolnej do
uktadu pierwotnego, za$ w przypadku czgéci
mieszkalnej proponuje si¢ ekspozycje pierwot-
nego ukfadu funkcjonalno-przestrzennego

£

|

"\ Lgemta 2
ihﬂphwmdunc;\u&/
EKONSERWATORSKI PROIEET KONCEPCYINY [ element wibrmy do machosmnia

e m
STANUPERWOTNEGO [ slaewoley
[ element rekonstrasemny na podetswis hadaf
[ clement rekonstrooweny hipotetycmic
! A i
At
| ',If sqsick
ROEWARSTWIENIE, = Legenda: =

0 . llh B Element pierwotny (k. XV w.) [ Element witrny (niedstowany)
n —_— B Element widrny (k. XIXw.) [ Eloment nisokrediony
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10m

w przyziemiu. Wejécie gtéwne do zagrody znajdowacé
si¢ bedzie w obu dtuzszych $cianach, na osi duzej sieni
w ksztalcie litery L. Po jednej stronie prowadzi¢ bedzie
z niej przejscie do kuchni i izb w obu traktach oraz
czarnej kuchni (w ktérej zrekonstruowany zostanie
najbardziej archaiczny uklad z trzonem i otwartym
paleniskiem)®. Po drugiej stronie znajdzie si¢ przejscie
do czesci inwentarskiej oraz malej komory”. W kwe-
stii zewnetrznego wygladu uzasadnione wydaje sie
zachowanie XIX-wiecznej wtérnej stolarki okienne;j
i drzwiowej oraz formy szczytu. W stodole odtworzo-
no klepisko z dwoma wrotami na przestrzal. W przy-
padku pokrycia dachowego postuluje si¢ odtworzenie
strzechy stomianej z rozczapierzonymi od goéry snop-
kami w kalenicy, tzw. wréblami”. Na jednej $cianie

_______—_
Legenda:

B Element pierwomny (k. XV w.) O Element widmy (niedatowany)
O Element widmy (k. XIX w.)

Legenda:

[ element pierwotny do zachowania
O element widmy do zachowania
[ clemcnt zrekonstrucwany

Legenda:
@ clement piervotny

[ element rekonstruowany no podstawie badan

n E1EIII=HI u.-.hl:ln:ﬂlunwan]r Ilil'u,]ml}l{:.ﬂ:l'it
————

O Element nisokredlony

wzdtuznej czesci mieszkalnej odnaleziono pierwotng
warstwe malarska w postaci bialo-szarych paséw. Na
tym fragmencie wydaje si¢ uzasadniona rekonstrukcja
kolorystyki zewngtrznej.

Siedlisko nr 3 — zagroda zespolona z podcieniowa
wystawkg nr 21 ze wsi Kaniczki, 1757 rok™ (il. 13,
14, 15)

Zagroda sktada si¢ dzi$ z cze$ci mieszkalnej w kon-
strukeji wiencowej, otynkowanej, z podcieniowa wy-
stawkga wsparta na czterech stupach oraz cz¢sci inwen-
tarskiej, murowanej z cegly. Jest to ostatnia zachowana
zagroda podcieniowa zespolona”. Jej pozyskanie byto
jednym z kluczowych zadan powstajacej placowkir™.
Juz przed I wojna $wiatowa przeprowadzono bardzo
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szczegdtowe badania historyczne, ktére pozwolity na

prze$ledzenie zmian wiasnosci dziatki od momentu
powstania budynku”. Badania architektoniczne wyka-
zaly cztery gléwne etapy przebudowy, ktdre czesciowo
mozna taczy¢ z poszczegdlnymi zmianami wlasnosci.
Z okresu budowy zachowane s gléwne $ciany wien-
cowe, jetkowa wigzba dachowa czgéci mieszkalnej oraz
wystawki. Dodatkowo z tego czasu pochodzi oczep
w murowanej cz¢sci inwentarskiej, cztery poprzeczne
belki w jej wnetrzu, a takze zamurowany stup z od-
cietymi mieczami w $cianie pétnocnej. Z drugiego
etapu, zwigzanego z przebudowa w 2. polowie XIX
wieku, zachowane s3 murowane $ciany cze¢sci inwen-
tarskiej oraz wszystkie stolarki okienne i drzwiowe,
a takze czgéciowo gont, ktdry kryt cze$¢ inwentar-
ska. Trzeci etap z 2. éwierci XX wieku zwigzany byt
prawdopodobnie z pracami dofinansowanymi przez

12. Niedzwiedz 4, zagroda zespolona z konica XVIII w.
Elewacja péinocna - rozwarstwienie, rekonstrukcja stanu
pierwotnego, koncepcyjny projekt konserwatorski. Oprac.
M. Prarat, U. Schaaf

12. Niedzwiedz 4, integrated enclosure from the end

of the 18th cent. Northern elevation — stratification,
reconstruction of the original state, conservation concept
design. Drawn up by M. Prarat, U. Schaaf

13. Kaniczki 21, zagroda zespolona z podcieniowa
wystawka z 1757 r. Fot. M. Prarat, 2010

13. Kaniczki 21, integrated enclosure with extension and
arcades from 1757. Photo by M. Prarat, 2010

konserwatora prowingji Prusy Zachodnie™. Nalezy
taczyé z tg fazg wprowadzenie w istniejaca wigzbe da-
chowa konstrukgji wieszarowej, zapewne pod nowe
pokrycie dachu — dachéwke eséwke. Z 2. polowy
XX wicku pochodzi wigkszos¢ Scianek dziatowych
w czeéci mieszkalnej, ktére znacznie zatarly pierwot-
ny uktad przestrzenno-funkcjonalny. Dodatkowo wy-
odrebniono elementy wtérne niedatowane, jak czes¢
$cianek dzialowych i komin w §cianie szczytowej oraz
elementy nieokreslone, jak cho¢by komin butelkowy
z czarng kuchnia.

Zebranie tych informacji dato podstawe pod hi-
potetyczng rekonstrukgje stanu pierwotnego. W mo-
mencie budowy byta to zagroda zespolona liniowa
z czgécia mieszkalng w konstrukeji wiericowej oraz
czgscig inwentarska i stodota w konstrukeji szkiele-
towej o dtugosci catkowitej przynajmniej 6o m. Brak
$ladéw uniemozliwia jednak wykonanie petnej rekon-
strukeji konstrukeji szkieletowej. Dodatkowo przepro-
wadzona zabytkoznawcza analiza wartosciujaca wyka-
zala duzg warto$¢ elementéw pdzniejszych powstatych
do potowy XX wieku.

Dlatego tez generalna koncepcja zaklada odtwo-
rzenie zagrody mieszczacej pod jednym dachem cze$¢
mieszkalng w konstrukeji wiericowej oraz gospodarcza
w konstrukeji murowanej z cegly. W czesci mieszkalnej
uktad przestrzenno-funkcjonalny zostat przywrécony
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W gtap - budows 1757 r.

EB w.

Dllw-lp;i:n

DI g - 2 Swiant XX w. B slement widmy nisdatowany
EIIV gimp - 2 polows X0 w., L slement nisokresiony

do stanu pierwotnego z potowy X VIII wicku. Sktada
sic na niego duza przelotowa siert w ksztalcie litery
L, w kedrej znajduja si¢ schody na poddasze. Po stro-
nie potudniowej w trakcie wschodnim usytuowana
jest duza reprezentacyjna izba laczaca si¢ z mniejsza
izba w trakcie zachodnim. Z niej prowadzi przejécie
do kuchni skomunikowanej w tej samej osi z sienia.
Po stronie pétnocnej znajduje si¢ przejscie z sieni do
dwoch komoér oraz korytarza cz¢éci inwentarskiej.
Wydzielone pomieszczenie w cz¢sci inwentarskiej po
stronie potnocnej zostalo zrekonstruowane hipote-
tycznie na podstawie wymiaréw i zdjeé z poczatku lat
90. XX wicku (W momencie omurowania konstrukeji
z czgsci, gdzie zaczynalo sie klepisko stodoly, wyko-
nano oddzielne pomieszczenie z wejéciem w $cianie

14

potnocnej). W czgéci inwentarskiej odtworzono wy-
soko$¢ dachu, przywracajac wigzbe jetkows, analo-
giczng do zastosowanej w czgéci mieszkalnej. Dach
pokryty bedzie gontem. W przypadku czg$ci miesz-
kalnej zachowano zdwojong konstrukcje dachu oraz
pokrycie dachéwka ceramiczng — eséwka. Zachowa-
no takze wszystkie stolarki okienne oraz drzwiowg
w $cianie wschodniej. W wystawce poza czterema
gléwnymi filarami przy $cianach no$nych musza zna-
lez¢ si¢ dwa kolejne, o przekroju kwadratu z prostym
mieczem opartym na podwalinie $ciany wystawki.
W murowanej czgéci inwentarskiej pozostawione
majg by¢ w formie $wiadkéw fragmenty konstrukeji
szkieletowej z nadprozem drzwi oraz stup z miecza-
mi pierwotnej konstrukeji stodolnej. Wazne jest ich
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bezwzgledne zachowanie, nawet jesli taczy¢ si¢ bedzie
ze znaczng ingerencja chemicznych srodkéw utwar-
dzajacych. Ten sam postulat dotyczy wienicowej wy-
stawki z podcieniem. Jego zachowanie (i zapewne
wykorzystanie w przyszloéci jako symbolu OPE) jest
konieczne bez wzgledu na zastosowana metode. Pod-
sumowujac, w przypadku tego obicktu przyjeto zasade
odtworzenia pierwotnego uktadu przestrzenno-funk-
cjonalnego cze¢sci mieszkalnej, z forma i konstrukeja
calej zagrody odpowiadajacych stanowi z lat 30. XX
wicku, z wyeksponowaniem $wiadkéw pierwotnej
strefy inwentarskie;j.

14. Kaniczki 21, zagroda zespolona z podcieniowa
wystawka z 1757 r. Rzuty przyziemia - rozwarstwienie,
rekonstrukcja stanu pierwotnego, koncepcyjny projekt
konserwatorski. Oprac. M. Prarat

14. Kaniczki 21, integrated enclosure with extension and
arcades from 1757. Plans of the basement - stratification,
reconstruction of the original state, conservation concept
design. Drawn up by M. Prarat

15. Kaniczki 21, zagroda zespolona z podcieniowa
wystawka z 1757 r. Elewacja wschodnia - rozwarstwienie,
rekonstrukcja stanu pierwotnego, koncepcyjny projekt
konserwatorski. Oprac. M. Prarat

15. Kaniczki 21, integrated enclosure with extension

and arcades from 1757. Eastern elevation - stratification,
reconstruction of the original state, conservation concept
design. Drawn up by M. Prarat

15

Siedlisko nr 3 — dom dla pracownikéw rolnych (1827 r.)
z zagrody nr 30 w Matowskich Pastwiskach”’ (il. 16,
17)
Domy dla robotnikéw rolnych, jak juz zostato wspo-
mniane, stanowily istotna cz¢$¢ bogatego gospodar-
stwa gburskiego. Byly to budynki o formie dwojakow
i czworakdéw z pomieszczeniem inwentarskim. Od 2.
potowy XIX wieku stawiano je juz w konstrukeji mu-
rowanej i takich przykladéw jest troche zachowanych
w terenie. Znacznie gorzej rzecz si¢ ma z budynkami
drewnianymi. Zasadniczo, poza domem z Matow-
skich Pastwisk, zachowanych jest jeszcze dostownie
kilka budynkéw, lecz o odmiennym uktadzie prze-
strzenno-funkcjonalnym’. Budynek zostat podarowa-
ny MET w 2008 roku. Juz wtedy byl destruktem, bez
wiezby dachowej oraz czgéci $cian. Podstawa rekon-
strukgji stata si¢ jedynie inwentaryzacja zachowanych
elementéw i ztacz ciesielskich. Wielce pomocne okaza-
ty si¢ rtéwniez jego archiwalne fotografie, wykonywane
przez pracownikéw Muzeum od lat 8o0. XX wicku.
Przy rekonstrukeji rzutu przyziemia skorzystano z ry-
sunku w skali 1:100 zawartego w Karcie Ewidencji Za-
bytkéw Architekeury i Budownictwa™.

Opracowany projekt konserwatorski jest od-
zwierciedleniem stanu budynku z korica XX wicku.
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Podczas inwentaryzacji, jak i pdzniejszej interpre-

tacji zdje¢, okazalo sie, iz nie jest to stan pierwotny,
a w obrebie ukfadu przestrzenno-funkcjonalnego
oraz samej formy nastapily znaczne przeobrazenia.
Brak wystarczajacych dowodéw nie pozwolit jednak
na wyciagniecie konkretnych wnioskéw. Zachowane
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fragmenty polaczen pozwolity na odtworzenie kon-
strukeji $cian nosnych i polaczenia $cian z krokwia-
mi. Powaznym problemem okazal si¢ natomiast brak
jakiegokolwiek wigzara dachowego. Dlatego tez dla
odtworzenia kata nachylenia krokwi postuzono si¢
starymi zdjeciami $ciany szczytowej. Najwicksza trud-
no$¢ stanowi komin — niemozliwe jest jednoznaczne
okreslenie jego formy z powodu braku fotografii, jak
i jakiegokolwick zachowanego elementu. Zastosowa-
nie przewodu kominowego w pomieszczeniu kuchni
oraz stropu odcinkowego pozwala przypuszczal, iz
cala murowana konstrukcja powstata na przelomie
XIXiXX wieku. Dlatego na rysunku zrekonstruowa-
no komin w formie stupa kominowego z dostawionym
pomieszczeniem wedzarni, choé zaznaczyé trzeba, ze
jest to tylko hipoteza. Sam uktad przestrzenno-funk-
cjonalny jest pottoratraktowy. Wejscie reprezentacyjne
w $cianie wschodniej prowadzi do gtéwne;j izby, z kto-
ra komunikuje si¢ rowniez wejécie w $cianie pdtnocne;j
— szezytowej. Wejscie w $cianie zachodniej polaczo-
ne jest z sienia. Z niej to prowadzi wejscie do kuchni
ustawionej w narozniku potudniowo-zachodnim oraz
izby po stronie wschodniej, ktéra skomunikowana jest
z gléwna izba.

Siedlisko nr 3 - stodota z Wielkiego Welcza z 1841
roku (il. 18, 19, 20)

Wolno stojace budynki stodét, cho¢ znane juz w X VIII
wicku, popularne staly si¢ w 2. polowie wicku XIX.
Prezentowany przyktad jest najstarszym zachowanym
o tradycyjnym ukladzie konstrukeji szkieletowej,

16. Matowskie Pastwiska 30, dom dla robotnikéw rolnych
z 1827 r. Fot. M. Prarat, 2008

16. Matowskie Pastwiska 30, house for agricultural
workers from 1827. Photo by M. Prarat, 2008

17. Matowskie Pastwiska 30, dom dla robotnikéw rolnych
z 1827 1. Rekonstrukcja rzutu przyziemia i elewacji
wzdluznej. Oprac. M. Prarat

17. Matowskie Pastwiska 30, house for agricultural workers
from 1827. Reconstruction of the plan of the basement and
the lengthwise elevation. Drawn up by M. Prarat

18. Wielki Welcz, wolno stojaca stodota z 1841 r.
Fot. M. Prarat, 2012

18. Wielki Welcz, free-standing barn from 1841. Photo by
M. Prarat, 2012

19. Wielki Welcz, wolno stojaca stodota z 1841 r. Przekréj
podiuzny, poprzeczny oraz rzut przyziemia. Rozwarstwienie
i konserwatorski projekt koncepcyjny. Oprac. M. Prarat

19. Wielki Welcz, free-standing barn from 1841.
Longitudinal and cross section, plan of the basement.
Stratification and conservation concept design. Drawn up
by M. Prarat
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analogicznej do zagrédd zespolonych.
Podczas uzytkowania nie nastapily
w niej wigksze przeksztalcenia. Jedynie
po stronie wschodniej cata konstruk-
cja, z racji narostego gruntu, konczy sie
na drugim ryglu. Mozliwe jest zatem,
na podstawie badan, petne odtworze-
nie stanu pierwotnego, ktére stanowi
zarazem projekt konserwatorski.
Stodota zbudowana zostala na
rzucie wydtuzonego prostokata. Prze-
strzen podzielona jest poprzez otwory
wjazdowe na klepisko i usytuowane
po jej bokach dwa sasieki. Konstruk-
cje Scian wzdluznych tworza dwa
stupy narozne, sze$¢ posrednich oraz
dwa stanowigce osciezyng wrdt. Stupy wzmocnione
s parg rygli biegnacych przez calg dtugos¢ budynku,
od gory stezone oczepem. Rama $ciany przy stupach
naroznych oraz $rodkowych wzmocniona jest dodat-
kowo zastrzalami biegnacymi od oczepu do podwalin.
Belki wigzarowe znajduja si¢ na osi stupéw, w co dru-
gim wiazarze. Polaczone sa dodatkowo stupem $rod-
kowym, stezonym za pomoca dwéch mieczy (z belka
wigzarowa) oraz mieczami przy oczepie. Stup $rod-
kowy z belka wigzarowa i mieczami tworzy rame po-
przeczng, wyznaczajaca przestrzen klepiska i sasieka.
Wigzar pelny wyznaczaja krokwie z jedna jetka. Pota¢
dachowa w jednej cze$ci dodatkowo wzmocniono ry-
glem potaciowym i wiatrownicami. Stodota od strony

zewngtrznej obita jest pionowymi deskami, dach po-
kryty powinien by¢ strzecha z choragiewka w szczycie
idatg 1841%.

Siedlisko nr 3 — spichlerz z Wielkiego Zajaczkowa
z konca XVIII wieku (il. 21, 22, 23)

Wolno stojace spichlerze byty rowniez charakeery-
stycznym elementem duzych zagréd olederskich. Wy-
typowany do przeniesienia budynek jest najstarszym
znanym przykltadem, jednym z dwdch istniejacych
w Dolinie Wisty*. Przeprowadzone podczas inwen-
taryzacji badania architektoniczne wykazaly niewiel-
kie zmiany w stosunku do uktadu pierwotnego, tak
jak w stodole. Sam spichrz powsta¢ musiat zapewne
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20 Budynek zalozony jest na rzu-
cie prostokata z gléwnym wejsciem
w $cianie potudniowej oraz pomniej-
szym w $cianie zachodniej. Pomiesz-
czenie parteru jest jednoprzestrzenne
z dwoma rzedami stupéw wyznacza-
jacych strefe srodkows i dwie boczne.
Znajdowata si¢ tu zapewne wozownia.
W' narozniku potudniowo-zachod-

FLIFWAC LS PO LITNICRAA
KONSCRWATORSKI PROJOKT KONCCPCYJNY

f:

—

FF T

—— I | S

INEER 'i. |
1

T

—J—. |

nim mieszczg si¢ wydzielone schody
prowadzace na pierwsza kondygnacje
z osobnym wejsciem w $cianie zachod-
niej. Pierwsza kondygnacja powtarza
to rozwiazanie, lacznie z usytuowa-
niem schodéw wiodacych na uzyt
kowe poddasze. Budynek wzniesiony
jest w konstrukeji szkieletowej ode-
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skowanej; podwaliny polozone na
podmuréwee z luzno ulozonych ka-

mieni polnych. Jednokondygnacyjna

ELEWA LA FOLLFOMIDWS .

konstrukcja sktada si¢ z siedmiu stu-

STAN QBECNY

pod koniec X VIII wicku®, za$ drobnych przeksztal-
cent, jak wymiana podwalin, nie udalo si¢ polaczy¢
z zadnym konkretnym okresem. Dlatego tez w pro-
jekcie koncepcyjnym postuluje si¢ powrdt do stanu
pierwotnego, czyli uzupetnienie brakujacych stupéw
posrednich $cian wzdtuznych oraz wykonanie zamy-
kanych okiennica otwordw na pierwszej kondygnacji
i w przyziemiu. Pokrycie dachowe ma pozostaé cera-
miczne — dachéwka eséwka, za$ $ciany szkieletowe
zostang obite pionowo deskami.

péw $ciany wzdtuznej zamocowanych
w podwalinie i oczepie. Wszystkie
umieszczone s3 na osi belek wigzarowych, tworzac
wraz ze Srodkowymi stupami ramy poprzeczne. Stupy
$cian wzmocnione sg trzema ryglami usztywniajacymi
konstrukeje na catej dtugoéci. Dodatkowo stupy na-
rozne wzmocnione s3 zastrzatami biegnacymi od stupa
poprzez jeden rygiel do oczepu. Na $ciany szczytowe
skladajq si¢ cztery stupy wzmocnione trzema ryglami
i dodatkowo w narozach zastrzatami przechodzacymi
od stupa poprzez dwa rygle do oczepu. Na wysokosci
drugiego rygla $ciany szczytowej przez cala dtugos¢
budynku zamocowano belki stropowe wyznaczajace

20. Wielki Welcz, wolno stojaca stodola z 1841 r. Elewacja
potudniowa, stan obecny i rekonstrukcja. Oprac. M. Prarat

20. Wielki Welcz, free-standing barn from 1841. Southern
elevation, current state and reconstruction. Drawn up by
M. Prarat

21. Wielkie Zajgczkowo, spichlerz z konica XVIII w.
Fot. M. Prarat, 2012

21. Wielkie Zajaczkowo, granary from the end of the 18th
cent. Photo by M. Prarat, 2012

22. Wielkie Zajaczkowo, spichlerz z konca XVIII w. Przekrdj
podiuzny, poprzeczny oraz rzut przyziemia. Rozwarstwienie
i konserwatorski projekt koncepcyjny. Oprac. M. Prarat

22. Wielkie Zajaczkowo, granary from the end of the 18th
cent. Longitudinal and cross section, plan of the basement.
Stratification and conservation concept design. Drawn up
by M. Prarat
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poziom kondygnacji. Belki te razem z wigzarowymi
podtrzymuja po$rodku dwa rzedy stupéw wzmocnio-
nych dodatkowo mieczami. Wi¢zba dachowa ma kon-

strukgje jetkowa z ryglem i wiatrownica we wschodniej

potaci dachu. Dach pokryty jest dachéwka eséwka.

Zakonczenie

Przedstawione tu skrétowo wyniki badan architekto-
nicznych, zakonczone wnioskami konserwatorskimi
w postaci koncepeyjnych projektéw konserwatorskich
potwierdzaja przyjeta z goéry zasade maksymalnego
zachowania substancji zabytkowej z odtworzeniem
elementéw na podstawie szczegdtowych badan. Re-
konstrukcje hipotetyczng zawezono do minimum
i jest ona jasno okreslona w dokumentacji. Dotyczy
tylko brakujacych elementéw stolarki drzwiowej i wy-
posazenia czarnej kuchni.

Wickszo$¢ z prezentowanych projektéw koncep-
cyjnych powraca do pierwotnego uktadu przestrzen-
no-funkcjonalnego, gléwnie z XVIII wicku, za$
w formie i konstrukeji odzwierciedla stan przewaznie
z poczatku XX wieku. Czgé¢ z tych obicktow nigdy
w takim ukladzie nie funkcjonowata. Usprawiedli-
wieniem, uzasadnionym wedtug autora, jest ched
zachowania wszystkich warto$ciowych elementdw,
jakie pojawily si¢ na przestrzeni wiekéw. Te sama

LEGEMDA
[ i phrwrcy < VIR .,

[ wlemmest whiemy rindotreney  PRECHROJ POPRICOZNY

metodg od lat stosuje si¢ cho¢by w przypadku kamie-
nic mieszczanskich®.

Co wazne, dopiero analiza wynikéw badan wyty-
powanych zabytkéw pozwolifa na przyjecie generalnej
koncepcji parku z odtworzeniem fragmentu wsi rze-
dowej z poczatku XX wicku. Ma wigc ona nieco inny
charakter od dotychczasowych realizacji. Tworzeniu
przestrzeni towarzyszyla przede wszystkim zasada za-
chowania najcenniejszych przyktadéw architekeury.
Postepowanie to zblizone jest bardziej do brytyjskie-
go modelu muzeéw pod otwartym niebem. Takie za-
lozenie nie przeszkodzito jednakze w ukazaniu petni
krajobrazu kulturowego, eksponujacego nie tylko typy
budynkéw, ale réwniez zagadnienia socjotopografii
wsi olederskiej.

Jak juz zaznaczono, projekty koncepcyjne nie od-
zwierciedlajg stanu zachowania. Wyraznie trzeba tu
podkresli¢, ze z calej grupy architektury drewnianej
na terenie Polski zabudowania chlopskie sa w naj-
gorszym stanie. Zasob ten w zastraszajagcym tempie
kurczy si¢ z roku na rok. Przyjeta oficjalnie w latach
60. XX wicku zasada przenoszenia jedynie budynkéw
najlepiej zachowanych w obecnej sytuaciji jest juz nie-
aktualna, pozostaly bowiem w terenie ostatnie przy-
kiady tej popularnej kiedys zabudowy.

Nie upowaznia to jednak do stawiania w prze-
strzeni muzeum kopii, gdy w terenie zachowany jest
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oryginalny, ale w ztym stanie, budynek. Stusznos¢ ta-
kiego postepowania potwierdza rozbiérka pierwszej za-
grody z Gutowa (il. 24). Ekspertyza wykazata, ze okoto
70% jej elementéw jest do wymiany®*. Nie wplynelo to
na zmiang¢ decyzji MET o przejeciu i przemieszczeniu
tego jakze cennego zabytku. Podczas rozbi6rki uzu-
pelniono nierozpoznane wezesniej wezty badaweze®.
Nawet jesli wigkszos¢ elementdw nie nadawata si¢ do
wtdrnego uzycia, i tak zabierana byta na plac ciesielski
celem wykonania wiernej kopii kazdego z nich. Te zas,
keére udalo si¢ zachowad (po uprzedniej dezynsekeji,
zabezpieczeniu oraz w cz¢sci wzmocnieniu) wkompo-
nowane zostang cz¢$ciowo w formie $wiadkéw®. Przy
tak duzej ilosci nowego budulca, po uprzednim jego
przesuszeniu, konieczne staje si¢ zastosowanie trady-
cyjnej obrobki sickierg i toporem®”. Oryginalne (cho¢

nieliczne) elementy $wiadczyé bedg o charakterze do-
konanych prac restauratorskich.

Biorac pod uwage wartos¢ budynkéw, jakie wyty-
powano do przeniesienia (przypomnijmy, ze zaden nie
ma zamiennika w terenie), ich obecne uzytkowanie
i stan zachowania, jak réwniez potrzeby wynikajace
z muzealnictwa na wolnym powietrzu oraz przyjeta
przez autora metod¢ ochrony zabytkéw architekeury,
prezentowana zasada postepowania jawi si¢ jako szansa
przekazania nastgpnym pokoleniom cennych przykta-
déw zabudowy chlopskiej. Dodatkowo jasno pokazuje
stopieni ingerencji konserwatorskiej, tak w formie do-
kumentacji, jak prac realizacyjnych. Przede wszystkim
jednak pozwala zachowa¢ w maksymalnym stopniu
substancje zabytkowa, $wiadczaca w pierwszej kolej-
noéci o autentyzmie obiektéw.

Cz¢é¢ koncepeyjna  skonfrontowana zostanie
w najblizszym czasie z rzeczywistoécia. Czy po za-
stosowaniu w praktyce przyjetych tu wytycznych
uda si¢ w pelni zachowaé najcenniejsze przyktady
architektury olederskiej, zobaczymy w 2015 roku,
kiedy to zaplanowano otwarcie Olederskiego Parku
Etnograficznego.

Na zakoriczenie warto zestawi¢ najwazniejsze po-
stulaty, jakie wynikaja z opracowania koncepcji no-
wej placowki skansenowskiej na tle oméwionych tu
wszystkich czynnikéw (w wickszodci s3 one tylko
przypomnieniem dawnych wytycznych, ktérych dzis
czgsto juz si¢ nie przestrzega):

+ koncepcja nowego muzeum pod otwartym niebem
— uktad parkowy, sektorowy czy wies, powinna wy-
nika¢ z gruntownej analizy zabytkoznawczej pre-
zentowanej zabudowy na bazie zasobu terenowego
iarchiwalnego;

23. Wielkie Zajaczkowo, spichlerz z konca XVIII w.
Elewacja zachodnia, stan obecny i rekonstrukcja.
Oprac. M. Prarat

23. Wielkie Zajaczkowo, granary from the end of the 18th
cent. Southern elevation, current state and reconstruction.
Drawn up by M. Prarat

24. Gutowo 38, zagroda z przetomu XVIII i XIX w.
Elewacje i przekroje. Kolorem zielonym zaznaczono
wytypowane podczas rozbiérki elementy do zachowania.
Oprac. M. Prarat

24. Gutowo 38, enclosure from the turn of the 18th
and 19th cent. Elevations and sections. Colour green
marks elements for preservation selected during the
dismantlement. Drawn up by M. Prarat
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to wlasnie zachowane w terenie budynki powinny
decydowad o przyjetej formie parku (nie tworzymy
uktadu wies, jesli nie mozemy tam przenosi¢ orygi-
nalnych zabytkéw);

muzeum pod otwartym niebem powinno prezento-
wac zabytki architektury chiopskiej na tle krajobra-
zu kulturowego;

ochrona i ekspozycja krajobrazu w przestrzeni mu-
zeum nie moze by¢ jednak nadrz¢dna w stosunku
do ochrony zabytkéw architektury;
przemieszczenie wytypowanych budynkéw powin-
no by¢ poprzedzone petng dokumentacja konserwa-
torska, tj. inwentaryzacja pomiarowo-rysunkowa,
badaniami historyczno-architektonicznymi, eksper-
tyza stanu zachowania, na ktérych podstawie winien
by¢ opracowany projekt konserwatorsko-budowlany
i wykonawczy;

takie postgpowanie nawet po znacznej ingerencji
konserwatorskiej zapewnia, ze prezentowana archi-
tektura wraz z dokumentacja stanowi nadal petno-
warto$ciowe zrédlo poznania;

gléwnym kryterium przy podejmowaniu decyzji
o przeniesieniu powinna by¢ zabytkoznawcza ana-
liza warto$ciujaca w polaczeniu z analizg stanu za-
chowania (mozna translokowa¢ budynki o stopniu

zniszczenia substancji do 70%, jesli ich warto$¢ za-

bytkowa jest duza);

zabiegi konserwatorskie powinny mie¢ charakter
tradycyjnych prac ciesielskich (wymiany zniszczo-
nych elementéw, stosujac zlacza), chyba ze okreslone
zostang wyjatkowo cenne elementy konstrukeyjne
do bezwzglednego zachowania, na przyktad z deko-
racja, lub gdy ilo$¢ substangji jest juz bardzo mata.
Chemiczne wzmocnienie strukturalne pozbawia je
jednak naturalnych wlasciwosci budulca;

podczas rekonstrukeji w architekeurze chlopskiej nie
nalezy powraca¢ do stanu pierwotnego, dostrzegajac
warto$¢ pozniejszych nawarstwien (chyba ze nie ma
nawarstwien historycznych). o

Dr Maciej Prarat, adiunkt w Instytucie Zabytkoznawstwa
i Konserwatorstwa Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w To-
runiu. Absolwent kierunku Ochrona Débr Kultury na Wydziale
Sztuk Pieknych UMK, W latach 2008-2012 pracownik Dziatu
Architektury i Parkéw Etnograficznych Muzeum Etnograficzne-
go w Toruniu. Poza badaniami architektonicznymi budownic-
twa drewnianego obszar jego zainteresowan obejmuje historie
architektury i historie ochrony zabytkéw. Autor dwdch ksigzek.
Cztonek Stowarzyszenia Konserwatoréw Zabytkéw, Stowarzy-
szenia Historykéw Sztuki oraz Polskiego Komitetu Narodowego
ICOMOS.
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Przypisy

1 Tekst ten dotyczy jedynie prac koncepcyjnych nad nowym
parkiem etnograficznym i rozbiérka pierwszego budynku,
w ktérych brat udzial autor w latach 2008-2012. Stanowi
rozszerzona wersje referatu wygtoszonego na konferencji
,Konserwacja zapobiegawcza $rodowiska’, ktéra odbyla sie
26 pazdziernika 2012 r. w Warszawie. W tym miejscu autor
chcialby serdecznie podziekowaé¢ Panu Dyrektorowi Huber-
towi Czachowskiemu za mozliwo$¢ skorzystania z materia-
16w Muzeum Etnograficznego w Toruniu [dalej: MET].

2 W dzialaniach nad przygotowaniem nowego parku udziat
brali pracownicy MET: dr H. Czachowski, E. Tyczynska,
Z. Grochowski oraz dr M. Prarat. Projekt zagospodarowania
terenu opracowatla dr inz. arch. L. Czyzniewska.

3 W duzej mierze byly to badania wilasne autora przepro-
wadzone na odcinku Dolnej Wisty pomiedzy Nowem
a Toruniem. Teren tzw. Niziny Kwidzyniskiej oraz obszar
nadwis$lanski pomiedzy Toruniem a Wtoctawkiem badany
byl przez pracownikéw Dziatu Architektury i Parkéw Et-
nograficznych MET - E. Tyczynska oraz M. Prarata. Zob.
M. Prarat, Gdzie oledrzy mieszkali.. Z badan nad drewniany-
mi zagrodami na Nizinie Sartowicko-Nowskiej, Torun 2009;
tenze, Architektura chtopska Doliny Dolnej Wisty w latach
1772-1945 1 jej problematyka konserwatorska, Torun 2012;
tenze, Katalog drewnianej architektury zagrodowej Niziny
Kwidzyniskiej i Niziny Walichnowskiej, http://holland.org.pl/
art.php?kat=art&dzial=kwi&id=toc, 02.12.2012.

4 J. Kondracki, Geografia regionalna Polski, Warszawa 1998,
s. 87.

5 Zob. H. Grisebach, Das Polnische Bauernahaus, Berlin 1917,
s.77,il. 68,s.78,1l. 69; W. Lega, Ziemia Malborska, Torun 1933,
s. 45, il. 45; R. Heuer, Die Holldnderdorfer in der Weichselniede-
rung um Thorn, ,Mitteilungen des Coppernicus-Vereins fiir
Wissenschaft und Kunst zu Thorn”, z. 42, Torun 1934, s. 150.

6 O rampach, po ktérych wprowadzano inwentarz na gérny
poziom wspomina W. Marchlewski na podstawie materia-
16w Zrédtowych. W terenie rozwigzania takiego juz nie spo-
tkano. Zob. W. Marchlewski, Inni sqsiedzi. Zycie codzienne
kolonistéw olederskich na Powislu w XIX w., http://holland.org.
pl/art.php?kat=art&dzial=-maz&id=15, 14.06.2010.

7 O podcieniowych zagrodach zulawskich patrz wiecej:
B. Schmid, Westpreufische Holzbauten, ,Mitteilungen des
Westpreuflichen Geschichtsvereins”, Danzig 1904, Jg. 3,
s.22-27; tenze, Die Bau- und Kunstdenkmidiler des Kreises Marien-
burg, Danzig 1919; H. Bertram, W. La Baume, O. Kloeppel,
Das Weichsel-Nogat-Delta. Beitrdge zum Geschichte seiner land-
wirtschlaflichen Entwicklung, vorgeschichtlichen Besiedlung und
bduerliche Haus- und Hofanlage, Danzig 1924; O. Kloeppel,
Die bauerliche Haus-Hof und Siedlungsanlage im Weichsel -
Nogat Delta, Danzig 1924.

8 Izby starkéw byly osobnymi dobudéwkami stuzacymi za
mieszkanie dla rodzicéw, ktérzy zdali gospodarstwo. Co cie-
kawe, wszystkie zachowane jeszcze przykilady byty wtérnie
dostawione do gtéwnego budynku. Dopiero po zdaniu go-
spodarstwa przez pierwszego wiasciciela dostawiano dobu-
déwke, w ktérej zamieszkiwali dziadkowie. Wystawki takie
maja jeszcze zagrody w Wielkich Wymiarach i Matowskich
Pastwiskach.

o Swiadcza o tym wyniki badan architektonicznych zagro-
dy Kaniczki 21 z 1757 1., ktére oméwione zostana w dalszej

czedci pracy. Dodatkowo kilka takich przyktadéw zachowato
sie jeszcze na terenie Zulaw. Zob. J. Domino, Budownictwo
i cmentarze mennonickie na Zutawach Wislanych, [w:] Mennonici
na Zutawach. Ocalone dziedzictwo, Gdanisk 2007, s. 60, il. 3.

10 M. Prarat, Gdzie oledrzy mieszkali..., jw., s. 88.

11 Tenze, Architektura chtopska..., jw., s. 142-153.

12 Plan zagrody zutawskiej z wydzielonym miejscem dla pa-
robkéw prezentowany jest m.in. w podreczniku budow-
nictwa wiejskiego. Zob. Handbuch des Landwirtschaftlichen
Bauwesens mit Einschluss der Gebdude fiir landwirtschaftliche
Gewerbe, Berlin 1885, s. 85.

13 M. Prarat, Domy robotnicze w gospodarstwach nadwislaniskich
na przyktadzie zagrody Maqtowskie Pastwiska 30, ,Biuletyn
Stowarzyszenia Muzeéw na Wolnym Powietrzu” 2011, nr
12, S. 221-237.

14 M. Prarat, Architektura chtopska..., jw., s. 129-130.

15 Dokladne oméwienie ukladu przestrzenno-funkcjonalnego
i formy doméw patrz: tamze, s. 245-258.

16 Warto$ciowanie oparto na systemie Waltera Frodla. Zob.
W. Frodl, Pojecia i kryteria wartosciowania zabytkow, ich od-
dziatywanie na praktyke konserwatorskq, Warszawa 19606.

17 A. Spiss, Muzea etnograficzne na wolnym powietrzu w Europie,
Warszawa 1985, s. 11.

18 Pojedyncze przypadki zainteresowania wytworami kultury
ludowej, przejawiajace sie w prébie ich ewidencjonowania
czy ochrony odnajdujemy juz w XVI-wiecznej Hiszpanii
i XVII-wiecznej Szwecji. Zob. M. Arszynski, Idea, pamiec,
troska. Rola zabytkow w przestrzeni spolecznej i formy dzia-
tan na rzecz ich zachowania od starozytnosci do potowy XX w.,
Malbork 2007, s. 50, 67.

19 Wiecej na temat rozwoju muzealnictwa na wolnym powie-
trzu patrz: S. Renzhog, Open Air Museums. The History and
Future of a Visionary Idea, Carlsson-Jamtli 2007. Zob. réw-
niez: A. Zippelius, Handbuch der europdischen Freilichmuseen,
Koln 1974; J. Czajkowski, Muzea na wolnym powietrzu w Eu-
ropie, RzeszOw-Sanok 1984; A. Spiss, jw.; J. Sieraczkiewicz,
J. Swiech, Skanseny. Muzea na wolnym powietrzu w Polsce,
Olszanica 1999.

20 A. Spiss, jw., S. 33-34.

21 Die Denkmalpflege in der Provinz Westpreufen im Jahre 1905.
Bericht an die Provinzialkommission zur Verwaltung der west-
preufSischen Provinzialmuseen zu Danzig erstattet vom Provin-
zialkonservator, Danzig 1907, s. 9-10; Die Denkmalpflege in der
Provinz Westpreuflen im Jahre 1908. Bericht an die Provinzi-
alkommission zur Verwaltung der westpreufSischen Provinzial-
museen zu Danzig erstattet vom Provinzialkonservator, Danzig
1909, S. 21.

22 R. Dethlefsen, Das Ostpreussische Heimatmuseum in Konigs-
berg, Heimatschutz, Jg. 10, Berlin 1915; tenze, Ein Ostpreussi-
sches Heimatmuseum in Konigsberg, Denkmalpflege, nr 12, 13,
Berlin 1911, s. 101-104; Historia Ostpreussisches Heimatmuse-
um w Krélewcu 1909-1945, dzisiejszego Muzeum Budownictwa
Ludowego Parku Etnograficznego w Olsztynku. Katalog wysta-
wy, Olsztynek 2011.

23 Tamze, s. 64-66.

24 ]. Jastrzebski, Skansen Kurpiowski im. Adama Chetnika w No-
wogrodzie, Lomza 2007, s. 11.

25 A. Spiss, jw., s. 34.

26 M. Grabski, Ochrona budownictwa drewnianego. Matopolskie
realizacje skansenowskie w koricu XIX i w XX wieku, Krakéw
2012, S. 92-142.
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27 A. Spiss, jw., 8. 59-01.

28 Tamze, s. 61.

29 Tamze.

30 Warto tu jednak zauwazy¢, ze przyjeta na II Miedzyna-
rodowym Kongresie Architektéw i Technikéw Zabytkéw
w Wenecji w 1964 r. Karta Wenecka (peina nazwa: Miedzy-
narodowa Karta Konserwacji i Restauracji Zabytkow i Miejsc
Zabytkowych) w p. 7 jednoznacznie okreéla, Ze translokacja
jest niedopuszczalna, chyba ze wymaga tego zachowanie
samego zabytku. Zob. Vademecum Konserwatora Zabytkow,
Warszawa 20009, s. 44; Memoriat w sprawie ochrony budow-
nictwa drewnianego w Polsce. Program organizacji parkow et-
nograficznych, red. M. Pta$nik, W. Jankowski, M. Konopka.
Warszawa 1966, mpis powielany.

31 J. Ginalski, H. Ossadnik, 50 lat Muzeum Budownictwa Ludo-
wego w Sanoku w swietle archiwaliéw, ,Materialty Muzeum
Budownictwa Ludowego w Sanoku” 2008, nr 37, s. 7.

32 Tamze, s. 13.

33 Do najwazniejszych naleza: Muzeum Wsi Opolskiej w Opo-
lu, Gérno$laski Park Etnograficzny w Chorzowie, Muzeum
Wsi Lubelskiej w Lublinie, Sadecki Park Etnograficzny
w Nowym Saczu, Muzeum Kultury Ludowej w Kolbuszo-
wej, Orawski Park Etnograficzny w Zubrzycy Gérnej, Park
Etnograficzny w Wygieztowie, Muzeum Wsi Kieleckiej
w Tokarni i in. Wiecej na ten temat patrz: J. Sieraczkiewicz,
J. Swiech, jw. oraz J. Swiech, R. Tubaja, Historia idei muze-
alnictwa na wolnym powietrzu w Polsce, ,Biuletyn Stowarzy-
szenia Muze6w na Wolnym Powietrzu w Polsce” 2006, nr
9, 8. 57-05.

34 M. Znamierowska-Priifferowa, R. Tubaja, Przymuzealny
skansen torunski i inne muzea skansenowskie realizowane i pla-
nowane w wojewdédztwie bydgoskim, [w:] Muzea skansenowskie
w Polsce, Poznan 1972, s. 196.

35 B. Szmygin, Ksztattowanie koncepcji zabytku i doktryny kon-
serwatorskiej w Polsce w XX wieku, Lublin 2000, s. 200-204.

36 Sa to m.in. Deklaracja Paryska z 1972 r., Rekomendacja War-
szawska z 1976 r., Karta Florencka z 1981 r. Zob. Vademe-
cum..., jw., s. 55-71, 81-119.

37 A. Pelczyk, Wielkopolski Park Etnograficzny. Miedzy trady-
cyjnq wsiq a teoriq i praktykq skansenologiczng, ,Biblioteka
Studiéw Lednickich”, t. VIII, Poznan 2002.

38 40 lat Muzeum Wsi Mazowieckiej w Sierpcu 1971-2011, Sierpc
2011.

39 M. Kroh, Sqdecki Park Etnograficzny w Nowym Sqczu, [w:] Ma-
topolskie muzea na wolnym powietrzu. Architektura drewniana,
Krakéw 2008, s. 8-23.

40]. Ginalski, Galicyjski rynek. Budowa sektora miejskiego w Par-
ku Etnograficznym w Sanoku, ,Acta Scansenologica”, t. 10,
Sanok 2010, S. 29-55.

41 M. Grabski, jw., s. 237 i in.

42 S3 to ogdlne zalecenia wynikajace z teorii ochrony i kon-
serwacji zabytkéw. Zob. J. Tajchman, Metoda konserwacji
i restauracji dziedzictwa architektonicznego w zakresie zabyt-
kowych budowli, [w:] Problemy konserwacji i badan zabytkow
architektury, red. A. Kociatkowska, Studzienka 2007, s. 46
iin.

43 Pierwsza koncepcja OPE opracowana zostala w formie ma-
szynopisu w 2011 r. Zob. M. Prarat, Olederski Park Etnogra-
ficzny w Wielkiej Nieszawce — koncepcja, Torun 2011, mpis
w zbiorach MET.

44]. Swiech, Muzealnictwo skansenowskie w Polsce na tle regio-
now etnograficznych i architektonicznych, ,Biuletyn Stowarzy-
szenia Muzeéw na Wolnym Powietrzu w Polsce” 2003, nr 6,

S. 35-40. Jedynie pojedyncze zagrody i to zwiazane z koloni-
zacja olederska w Wielkopolsce (o nieco odmiennym typie
architektonicznym) prezentowane sa w Wielkopolskim Par-
ku Etnograficznym w Dziekanowicach, Skansenie Budow-
nictwa Ludowego w Wolsztynie oraz w Muzeum Etnogra-
ficznym w Zielonej Goérze z siedzibg w Ochli.

45 Szerzej o dziataniach w XX w. patrz: M. Prarat, Dotychczaso-
we dzialania na rzecz zachowania zagréd Doliny Dolnej Wisty,
,Zeszyty Muzeum Etnograficznego w Toruniu” 2013, t. 3
(w druku).

46 B. Schmid, Uber dltere Bauernhduser in der Thorner Niederung,
,Mitteilungen des Coppernicus-Vereins fiir Wissenschaft
und Kunst zu Thorn”, z. 14, Thorn 1906, s. 53.

47 R. Tubaja, Park Etnograficzny w Kaszczorku. Oddziat Muzeum
Etnograficznego w Toruniu, ,Biuletyn Stowarzyszenia Muze-
6w na Wolnym Powietrzu w Polsce” 2003, nr 6, s. 97-1006.

48 W momencie pisania tego tekstu w grudniu 2012 r. roze-
brano pierwsza zagrode z Gutowa, zas$ jej elementy poddano
pracom restauracyjnym.

49 P. Birecki, Gmina Wielka Nieszawka, szkice z dziejéw, Wielka
Nieszawka 2010.

50 Dzieki takiemu ustawieniu w przestrzeni parku pozostal
jeszcze jeden plac przeznaczony pod kolejna zabudowe.
W przysztoéci mozna by przenie$é zagrode liniowa z 2.
potowy XIX w. lub peten uktad budynkéw rozproszonych.
W ekspozycji brakuje takze przyktadu zagrody katowej lub
krzyzowej, ktére mozna jeszcze odnalez¢ na Zutawach.

51 L. Ronne, Die Bau-Polizei des Preuflischen Staates, Breslau
1854, S. 480-481, tlumaczenie zamieszczone w pracy:
M. Prarat, Architektura chtopska..., jw., s. 340-341.

52 Przy ustawianiu zagréd uwzgledniono réwniez najbardziej
reprezentacyjny widok z walu wislanego, tak aby np. w peini
eksponowany moégt by¢ podcienn w zagrodzie z Kaniczek.

53 A. Spiss, jw., s. 23.

54 W trakcie prac przed- i projektowych starano sie maksymal-
nie stosowa¢ metode konserwacji i restauracji dziedzictwa
architektonicznego. Zob. J. Tajchman, Metoda konserwacgji...,
jw., s. 35-57. Tam tez starsza literatura przedmiotu.

55 Inwentaryzacja pomiarowo-rysunkowa domu robotniczego
w zagrodzie Mqtowskie Pastwiska 30, oprac. M. Prarat, Torun
2009, mpis w zbiorach MET; Inwentaryzacja pomiarowo-ry-
sunkowa zagrody Gutowo 38, oprac. A. Jabtonska, P. Langow-
ska, A. Maslak, S. Sadowska, D. Szczerba, pod kierunkiem
H. Ratajczaka i M. Prarata, Torun 2010, mpis w zbiorach
MET; Inwentaryzacja pomiarowo-rysunkowa zagrody Niedz-
wied? 4, oprac. A. Fedak, T. Kalinowski, K. Labczyk, J. Nowak,
pod kierunkiem H. Ratajczaka, M. Prarata, Torun 2010, mpis
w zbiorach ZK UMK; Inwentaryzacja pomiarowo-rysunkowa
zagrody Kaniczki 21, powiat kwidzynski, oprac. M. Prarat,
A. Maslak, S. Stawowska, Torun 2011, mpis w zbiorach MET;
Inwentaryzacja pomiarowo-rysunkowa stodoty z Wielkiego We-
tcza, oprac. M. Prarat, Torun 2012, mpis w zbiorach MET;
Inwentaryzacja pomiarowo-rysunkowa spichlerza z Wielkiego
Zajgczkowa, pow. swiecki, oprac. M. Prarat, Torun 2012, mpis
w zbiorach MET.

56 W przypadku badan historycznych oparto sie gtéwnie na
aktach katastralnych i przeciwogniowych. W dalszej ko-
lejnosci nalezaloby zdobyta wiedze uzupeini¢ kwerenda
w zbiorze akt gruntowych, hipotecznych i spadkowych.
Zob. Rekonstrukcja domu robotniczego w zagrodzie Mqtowskie
Pastwiska 30, oprac. M. Prarat, Torun 2009, mpis w zbio-
rach MET; Badania architektoniczne zagrody NiedZwiedZ 4,
powiat $wiecki, oprac. M. Prarat, U. Schaaf, Torun 2010, mpis
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w zbiorach MET; Badania historyczno-architektoniczne zagro-
dy Gutowo, powiat torunski, oprac. M. Prarat, Torun 2011,
mpis w zbiorach MET; Badania historyczno-architektoniczne
zagrody Kaniczki 21, powiat kwidzyrski, oprac. M. Prarat, To-
run 2012, mpis w zbiorach MET.

57 Gutowo 38. Ekspertyza mykologiczno-konserwatorska budynku,
oprac. D. Dombek, Torun 2012, mpis w zbiorach MET; Ka-
niczki 21. Ekspertyza mykologiczno-konserwatorska budynku,
oprac. D. Dombek, Torun 2012, mpis w zbiorach MET; Niedz-
wiedz 4. Ekspertyza mykologiczno-konserwatorska budynku,
oprac. D. Dombek, Torun 2012, mpis w zbiorach MET.

58 W przypadku rozebranej juz zagrody opracowano réwniez
inwentaryzacje rozbiérkowa. Naniesiono na niej oznaczenia
wszystkich elementéw wraz z ich spisem. Podczas prac przy
obiekcie od razu dzielono i nanoszono informacje o elemen-
tach przeznaczonych do zachowania, do wtérnego wykorzy-
stania na fleki oraz do utylizacji. Kazdego dnia sporzadza-
no protokét z tego, co zostato zrobione, jako zalgcznik do
dziennika budowy. Zob. Inwentaryzacja rozbiérkowa zagrody
Gutowo 38, pow. torunski, oprac. M. Prarat, Torun 2012, mpis
w zbiorach MET.

59 Material podzielono na cate, p6t i ¢wierédrzewo z okre-
$leniem jego wielko$ci. W przypadku ciesielskich znakéw
montazowych brano pod uwage ich system oraz graficz-
ne przedstawienie wraz ze strong odwigzania konstrukcji.
Wiecej na temat metody badan patrz: U. Schaaf, Systemy
ciesielskich znakéw montazowych jako Zrédto wiedzy o warszta-
cie ciesielskim i autentycznej substancji zabytku na przyktadzie
Kosciota Pokoju w Swidnicy, [w:] Zabytkowe budowle drewniane
i stolarka architektoniczna wobec wspétczesnych zagrozen, red.
E. Okon, Torun 2005, s. 113-134; tenze, Uwagi do metod ba-
dan architektonicznych konstrukcji drewnianych na przyktadzie
osiemnastowiecznej wiezby mansardowej Dworu Studzienki
w Gdansku, [w:] Problemy konserwacji i badan zabytkow ar-
chitektury, red. A. Kociatkowska, Gdansk 2008, s. 151-163.

60 W jego ramach wyodrebniono réwniez elementy nieokre-
$lone oraz wtérne niedatowane.

61 Rysunki podzielono kolorystycznie na elementy oryginalne,
rekonstruowane na podstawie badan oraz rekonstruowane
hipotetycznie. Pozwolilo to doprowadzi¢ do zastosowania
w projekcie minimum elementéw wiasnie z trzeciej grupy.

62 Graficznie okre$lono kolorami elementy pierwotne do za-
chowania, wtérne do zachowania oraz rekonstruowane (czy
na bazie badan, czy hipotezy wynika juz z wczeéniejszych
rysunkéw rekonstrukeji).

63 Na temat badan tej zagrody patrz: M. Prarat, Znaczenie
badan historyczno-architektonicznych w procesie translokacji
architektury drewnianej na teren muzeum pod otwartym nie-
bem na przyktadzie dokumentacji zagrody Gutowo 38, powiat
torunski, ,Rocznik Muzeum Wsi Mazowieckiej w Sierpcu”
2013, t. 3 (W druku). We wczeéniejszych opracowaniach, na
podstawie wstepnych ogledzin, datowanie zagrody okre$lo-
no na potowe XIX w. Dopiero szczeg6towa analiza pozwolita
przesuna¢ czas powstania na przetom XVIII i XIX w. Zob.
M. Prarat, Architektura chtopska..., jw., s. 164-165.

64 Wystawki takie spotykane byly tylko na terenach wsi podto-
runskich. W skiad wyposazenia gtéwnej izby poza portalem
drzwiowym, wszystkimi stolarkami oraz szafa wnekowa
wchodza réwniez podwieszane pod stropem deski z werse-
tami biblijnymi. Zob.: tamze, s. 178, 220.

65 Datowanie okre$lono na podstawie ogélnej wiedzy na temat
rozwoju ukladu przestrzenno-funkcjonalnego konstrukeji
oraz formy zagréd olederskich. Odnosi¢ sie to bedzie takze

do pozostatych budynkéw. W zadnym nie udato sie jeszcze
przeprowadzi¢ badan dendrochronologicznych.

66 Dlugo$c¢ cze$ci inwentarskiej wyznaczono, wzorujac sie na
analizie proporcji zachowanych zagréd. W miejscu tym au-
tor chcialby serdecznie podziekowaé dr inz. arch. Bozenie
Zimnowodzie-Krajewskiej za nieoceniong pomoc w pracach
nad projektem adaptacji cze$ci inwentarskiej.

67 Drugie drzwi na osi w $cianie potudniowej w cato$ci prze-
znaczono na otwér okienny, zachowujac od strony zewnetrz-
nej okiennice o formie drzwi deskowo-listwowych.

68 Na temat badan zagrody patrz: M. Prarat, U. Schaaf, Wyniki
badan historyczno-architektonicznych zagrody nr 4 w Niedz-
wiedziu, pow. Swiecie - przyczynek do dyskusji nad metodykq
badan drewnianej architektury wiejskiej dla celéw konserwator-
skich, [w:] Wobec zabytku... tradycje i perspektywy postaw. Stu-
dia dedykowane pamieci prof. Jerzego Remera, red. E. Pilecka,
J. Raczkowski, Torun 2010, s. 277-295.

69 W zagrodzie tej znajduje sie komin wykonany z cegly su-
rowki. W takiej konstrukcji powinien on stang¢ réwniez
w skansenie.

70 Komora ta jest jedynym elementem rekonstruowanym hi-
potetycznie. W tego typu zagrodach zawsze wystepowa-
ty pomieszczenia pomiedzy korytarzem prowadzacym do
obory. Po jednej stronie zachowane jest okno, tam tez zre-
konstruowano komore. Po drugiej stronie, gdzie jej brak,
zrezygnowano z tego zamiaru.

71 Uklad taki maja wszystkie zagrody znane z ikonografii z po-
czatku XX w.

72 Na temat samych badan patrz przypis 55: Badania historycz-
no-architektoniczne zagrody Kaniczki 21..., jw.

73 Na terenie Dolnej Wisty znajduja sie jeszcze dwie zagrody
podcieniowe. Budynek w Chrystkowie pierwotnie byt za-
groda zespolona, jednak juz w XIX w. cze$¢ gospodarcza
ulegla zniszczeniu. Drugi budynek to dom wolno stojacy
w miejscowosci Matawy 28 z 1837 r.

74 Od 2012 1. zagroda jest wlasnoscig MET.

75 H. Wernicke, Bauernhauser der Marienwerder Niederung und
die Geschichte ihren Bewohner, ,Zeitschrift des Historischen
Vereins fiir Reg.-Bez. Marienwerder” 1912, z. 50, s. 8.

76 Die Denkmalpflege in der Provinz Westpreufien in den Jahren
1920 bis 1931. 17 Bericht an den Ausschluss zur Erforschung
und zum Schutze der Denkmdler in der Provinz Ostpreussen
erstattet von Bernhard Schmid Provinzialkonservator fiir den
Regierungsbezirk Westpreussen, Kénigsberg 1932, s. 24.

77 Wiecej na temat probleméw z rekonstrukcjg zagrody patrz:
M. Prarat, Domy robotnicze w gospodarstwach nadwislanskich
na przyktadzie zagrody Maqtowskie Pastwiska 30, ,Biuletyn
Stowarzyszenia Muzeéw na Wolnym Powietrzu” 2011, nr
12, 8. 221-237.

78 M. Prarat, Architektura chlopska..., jw., s. 129-130.

79 Matowskie Pastwiska 30, dom robotniczy, Karta Ewidencji
Zabytkow Architektury i Budownictwa, oprac. A. Walczak,
T. Okoniewska, M. Kosicki, Toruii 1992, mpis w zbiorach
MET.

80 Podczas badan po zewnetrznej stronie stupéw $cian wzdtuz-
nych odkryto kilka gniazd na tej samej wysoko$ci. By¢ moze
byly one czedcig dodatkowej konstrukcji przybudéwek
z daszkami pulpitowymi. Poglad ten bedzie mozna zweryfi-
kowac po catkowitym zdjeciu szalunku podczas rozbiérki.

81 Drugi wolno stojacy spichlerz znajduje sie w tej samej
miejscowodci.

82 Wiedza ta wynika z analizy konstrukcji. Wielko$¢ poszcze-
gélnych elementéw, konstrukcja ram poprzecznych oraz
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stosowane zlacza charakterystyczne byty dla budynkéw
z XVIII i poczatku XIX w.

83 J. Tajchman, Kamienica ,,Pod Gwiazdq” w Toruniu i jej pro-
blematyka konserwatorska, ,Acta Universitatis Nicolai Co-
pernici. Zabytkoznawstwo i Konserwatorstwo”, Torun 1994,
T. XXV, s. 150-159.

84 Gutowo 38. Ekspertyza mykologiczno-konserwatorska..., jw.

85 Nalezy tu jednak podkres$li¢, ze dotyczylo to w zasadzie
jedynie zlgcza wzdluznego laczacego gléwny podciag,
osadzenia belek wigzarowych w oczepach oraz odkrycia
materiatuy, z jakiego wykonany zostat w catosci komin bu-
telkowy z czarna kuchnia. Przeczy to popularnej tezie muze-
alnikéw, jakoby obiekt pozna¢ mozna byto dopiero podczas
rozbioérki.

86 Wazna jest tu réwniez §wiadomo$¢ poziomu wykonawstwa,
w wiekszo$ci zlego, co wynika z nieznajomo$ci budulca, ja-
kim jest drewno. Poza tym wykonawcy bardziej oplaca sie
sporzadzi¢ nowy element niz traci¢ czas na zaflekowanie
i wzmocnienie oryginalnego. Stad tez niezmiernie wazny jest
bezpo$redni nadzér inwestorski, najlepiej przez osoby wyko-
nujace badania historyczno-architektoniczne i projektowe.

87 Elementy obrobione pilg mechaniczng w tartaku zastosowa¢d
mozna jedynie gdy wymianie ulega jedno lub dwa bierwio-
na. Taka faktura jasno pokazuje stopien ingerencji konser-
watorskiej. W momencie gdy rekonstruujemy zdecydowa-
na ich wiekszo$¢, konieczne jest zastosowanie tradycyjnej
obrébki. Wazne jest to ze wzgledu na ujednolicenie calej
faktury Sciany. Zastosowany nowy budulec jasno pokazuje
dalej stopien ingerencji konserwatorskiej.
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Summary

The importance of open-air museums in
terms of protection of architectural wooden
monuments. A study based on the idea

of transferring certain farm buildings to
Olederski Park Etnograficzny (Haulander
Ethnographic Park) in Wielka Nieszawka

his paper is devoted to the issue of wooden architecture

protection in so called open-air museum. Unique form of
certain buildings is closely related to their educational and ex-
positional functions. In the museums attempts are frequently
made to reconstruct the whole village cultural landscape in a
given period of time. This aspect is often more important than
the building history or the original materials maintenance.
What is more, the conditions of rural architecture are worsen-
ing all the time. These factors contribute to the phenomenon
of making copies of the buildings. The ideas of this kind are
nowadays widely applied by a number of museums.

The issue of creating a new museum as well as the attempts
made to maintain original monuments has been analyzed on
the examples of six conservation projects of the buildings ear-
marked to be transferred to Olederski Park Etnograficzny (Haul-
ander Ethnographic Park) in Wielka Nieszawka. These build-
ings are very much unique in terms of construction as well as
spatial design. They were adjusted to the terrain conditions of

the Vistula plains exposed to floods. This manner of building
was typical of the Haulander colonization.

Most of the most valuable buildings come from the 18th
century. They will be removed and transferred to the recon-
structed cultural landscape dated back to the beginning of the
2oth century. Detailed architectural research enabled to estab-
lish the chronological boarders of the whole project. The most
important features of the buildings were revealed through the
analysis of the building materials, reconstruction and the final
conceptual project.

Three farm buildings will be inserted in the historical vil-
lage landscape. These are: the one that includes staff rooms,
cash desk and the exhibition dedicated to Protestantism; the
one that shows impoverished single-building farm typical of
the 18th century and the wealthy one that consists of arcade
house, workers house, granary and the barn. The latter is to
present the prosperous farm typical of the beginning of the
2oth century.

What is significant, the possibilities of reconstruction have
been taken into consideration while preparing the area. That
means the maintenance of the original substance (often in de-
teriorating conditions) was the most important in the project
while the restoration work was limited.

Translated by Karolina Pszczétkowska






