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Wprowadzenie

W Archiwum Panstwowym w Lublinie zachowal si¢
obszerny zespét akt Rzadu Gubernialnego Lubelskie-
go, ktdry jest nieocenionym zrédiem do badan nad
dziejami Lubelszczyzny — w tym do historii architek-
tury i budownictwa. Dziatalno$¢ urzedu rozpoczyna
sic wraz z wprowadzeniem ukazem carskim z dnia
19/31 grudnia 1866 roku nowego podzialu admini-
stracyjnego w Krolestwie Polskim, na mocy ktérego
dwezesng gubernig¢ lubelska podzielono na gubernie
siedleckq i lubelska z dziesigcioma powiatami: bit-
gorajskim, chetmskim, hrubieszowskim, janowskim,
krasnostawskim, lubartowskim, lubelskim, nowoalek-
sandryjskim, tomaszowskim i zamojskim’.

Na strukture organizacyjna Rzadu Gubernial-
nego Lubelskiego sktadalo si¢ poczatkowo siedem
wydzialéw oraz wyodrebnione stanowisko budowni-
czego gubernialnego albo inzyniera i jego pomocnika.
Utworzono tu Wydzial Budowlany, w ramach ktére-
go wyodrebniono Referat Architektoniczny i Referat
Inzynieryjny*. W zachowanych aktach Referatu Ar-
chitektonicznego zgromadzone sg przede wszystkim
projekty i zezwolenia na budowe lub remonty réznego
typu obiektédw miejskich; poniewaz obowigzujace ro-
syjskie przepisy budowlane (az do 1900 roku) niemal
w ogole nie odnosily si¢ do budownictwa wiejskie-
go’. Jako wyjatkowy na tym tle jawi si¢ poszyt z 1907

roku, bedacy podstawa Zrédtows niniejszego artyku-
tu, zawierajacy rysunki oraz opisy zagréd i budynkow
wiejskich uznanych za modelowe dla poszczegélnych
powiatéw guberni lubelskiej*. Zgromadzony w nim
material opracowali powiatowi inzynierowie-archi-
tekei na polecenie Komitetu Techniczno-Budowla-
nego Ministerstwa Spraw Wewnetrznych skierowane
do wszystkich rzadéw gubernialnych. W' pismie do
Rzadu Gubernialnego Lubelskiego wyjasniono, ze in-
tencja ustawodawcy jest blizsze zapoznanie si¢ z lokal-
nymi tradycjami budowlanymi, celem uwzglednienia
ich w nowelizowanych przepisach. Zaznaczono przy
tym, ze niezbedne przepisy sanitarne i przeciwpo-
zarowe nie powinny nadmiernie krepowa¢ ludnosci
wiejskiej w jej wielowickowych przyzwyczajeniach
budowlanyche.

Budownictwo wiejskie w kazdym z powiatéw
zilustrowane zostalo jednym przyktadem zagrody
chlopskiej, a caty material rysunkowy i opisowy spo-
rzadzono wedtug jednolitych zasad zaréwno co do
zakresu inwentaryzacji, jak i techniki wykonania ry-
sunkow®. Zgodnie z zaleceniami opisy miaty uwzgled-
nia¢ stosowane materialy oraz konstrukeje budynkéw
ze zwréceniem szczegdlnej uwagi na stan urzadzen
grzewczych oraz sposéb ogrzewania kurnych chat.
Rysunki powinny wiernie odzwierciedlaé rzeczywi-
sto$¢ i ukazywad wszelkie odstgpstwa od przepiséw
ustawy budowlanej, jednakze, co zostato podkreslone,
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informacje te nie byty zbierane dla potrzeb nadzoru
techniczno-policyjnego, lecz jako materiaty pogla-
dowe o charakterze ,budowlano-etnograficznym?,
stanowigce podstawe do opracowania przepiséw do-
tyczacych budownictwa wiejskiego.

Jak wynika z materialéw archiwalnych, uwzgled-
niono niemal wszystkie powyzsze zalecenia i praca zo-
stala zakoriczona w przewidzianym terminie — czyli
do konca czerwcea 1907 roku, jednak kazdy z inzynie-
row-architektéw w nieco odmienny sposob podszedt
do powierzonego zadania. Cze$¢ z nich wykonata
rysunki inwentaryzacyjne konkretnych zagréd, nato-
miast wigkszo$¢ — rysunki stanowigce pewna synteze,
stworzong w wyniku obserwacji najwazniejszych cech
budownictwa na terenie okreslonego powiatu. Do ma-
teriatu ilustracyjnego dotaczona zostata cze$¢ tekstowa
majaca w kazdym przypadku zblizong obj¢tos¢ (okoto

I-Ls stronicy), za wyjatkiem bardzo lakonicznego opisu
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zagrody z powiatu bilgorajskiego i rozbudowanego
opisu zagrody z powiatu janowskiego. Wszystkie opisy
zawieraja wymagane podstawowe informacje, czg$¢ za$
jest wzbogacona o szczegdly konstrukceyjne, oméwie-
nie rozplanowania zagrody itp. Rysunki zaopatrzone
zostaly datami dziennymi okre$lonymi wedtug kalen-
darza juliariskiego i podpisane przez autoréw, ktory-
mi byli aktualni powiatowi inzynierowie-architekei®.
W oryginale opisy sporzadzone zostaty w urzedowym
jezyku rosyjskim, w artykule przytoczono je z niewiel-
kimi skrétami (cz¢éciowo spowodowanymi nieczytel-
noscig opiséw lub uszkodzeniem poszytu) w thuma-
czeniu autorki. Dla trzech powiatéw (chelmskiego,
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nowoaleksandryjskiego i tomaszowskiego) w ogdle
nie zachowaly si¢ cz¢éci opisowe; w tych przypadkach
komentarz pochodzi od autorki.

Przedstawiony ponizej material zawiera kom-
pletny zestaw rysunkéw i opiséw wykonanych przez
kazdego z inwentaryzatoréw. Przy prezentacji nie za-
chowano identycznej jak w poszycie kolejnosci, lecz
powiaty przedstawiono w ukladzie alfabetycznym.

Prezentacja materiatu
archiwalnego

1. Powiat bilgorajski (il. 1-4)

Jako przyktad typowego budownictwa chlopskiego
przedstawiona zostata zagroda Jézefa Optariskiego ze
wsi Korchéw w gminie S6l. Inwentaryzacje sporzadzit
inzynier-architekt Stanistaw Jaworski.

W zagrodzie znajdowat sic dom drewniany, wznie-
siony z sosnowych polokraglakéw, zweglowanych
w narozach na oblap; szpary mi¢dzy balami uszczel-
nione byly mchem; $ciany z zewnatrz i wewnatrz
pobiclone wapnem. Budynek miat podwdjny dolny
wieniec, oparty w narozach na duzych kamieniach
polnych. Podloga w izbie wykonana byta z pétrora-
calowych desck. Putap opieral si¢ na pigciocalowych

1. Zagroda z pow. bitgorajskiego. Plan sytuacyjny. APL,
RGL (1867-1918) B [, 1907:8

1. Farm in Bilgoraj Poviat. Site plan. APL, RGL (1867-1918)
B1I, 1907:8

2. Zagroda z pow. bitlgorajskiego. Dom mieszkalny -
elewacja frontowa, rzut i przekréj. APL, RGL (1867-1918)
B1I, 1907:8

2. Farm in Bilgoraj Poviat. House - front elevation; plan
and section. APL, RGL (1867-1918) B I, 1907:8

3. Zagroda z pow. bilgorajskiego. Stodota z budynkiem
gospodarczym - elewacja frontowa, rzut i przekréj. APL,
RGL (1867-1918) B I, 1907:8

3. Farm in Bilgoraj Poviat. Barn with outhouse - front
elevation; plan and section. APL, RGL (1867-1918) B [,
1907:8

4. Zagroda z pow. bilgorajskiego. Chlewik - rzut i przekroj.
APL, RGL (1867-1918) B I, 1907:8

4. Farm in Bilgoraj Poviat. Pigsty - plan and section. APL,
RGL (1867-1918) B I, 1907:8

5. Zagroda z pow. chelmskiego. Plan sytuacyjny. APL, RGL
(1867-1918) B I, 1907:8

5. Farm in Chelm Poviat. Site plan. APL, RGL (1867-1918) B
I, 1907:8

6. Zagroda z pow. chelmskiego. Dom mieszkalny

z chlewem - elewacja frontowa, przekréj i rzut. APL, RGL
(1867-1918) B I, 1907:8

6. Farm in Chelm Poviat. House with sty - front elevation;
plan and section. APL, RGL (1867-1918) B [, 1907:8
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belkach, pod kt6rymi podwieszony byt wzdtuz calego
domu potezny siestrzan. Dach pokryty byt stoma, po-
tacie w dolnej cz¢dci obite deskami. Urzadzenia ognio-
we skladaty si¢ z ceglanego komina, pieca ogrzewczego
oraz trzonu kuchennego z paleniskiem, z ktérego spa-
liny odprowadzane byty bezposrednio do komina lub
za pomocg kanaléw do pieca ogrzewczego’.

2. Powiat chelmski (il. 5-9)

Materiat ilustracyjny dla powiatu chelmskiego zo-
stal wykonany przez inzyniera-architekta Stanistawa
Dichla vel Dila. Dokumentacja nie zawiera cz¢sci

opisowe;j.
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Przedstawiony plan ukazuje zagrode, gdzie w jed-
nym z frontowych narozy znajdowata si¢ stodota, do
ktérej dostawiony byt prostopadle budynek inwentar-
ski. Po drugiej stronie siedliska usytuowany byt dom
mieszkalny z przybudowanym chlewem — odsuniety
nieco od drogi i poprzedzony niewielkim ogrédkiem.
Wszystkie budynki byly drewniane, nakryte strze-
chami. Chatupe wzniesiono w konstrukeji wiencowe;j
z bali zwegtowanych na rybi ogon; podwaling oparto
na duzych kamieniach polnych. Uklad wnetrza byl
bardzo prosty — jednotraktowy, z przelotows sienia
posrodku, izba po jednej i komora po drugiej stronie.
Wigzba dachowa krokwiowo-platwiowa z jetkami.
Drzwi frontowe (i zapewne wewnetrzne) byly jedno-
skrzydlowe, deskowe, zawieszone na prostych zawia-
sach pasowych. Okna dwuskrzydlowe, sze$ciokwa-
terowe, podwdjne, osadzone bezposrednio w zrebie.
Urzadzenia ogniowe skladaty si¢ z filara kominowego,
usytuowanego w sieni oraz trzonu kuchennego, pieca
chlebowego i ogrzewczego — w izbie. Budynki gospo-
darcze wzniesione byly w konstrukeji sumikowo-
tatkowej.

3. Powiat hrubieszowski (il. 10-14)

Plan i opis zagrody opracowany przez inzyniera-archi-
tekta Jozefa Kryckiego jest synteza typowych rozwia-
zan konstrukeyjnych i materialowych stosowanych
na terenie powiatu, nie za$ przykladem konkretnej
zagrody.

Wszystkie budynki wzniesione zostaty z drewna,
bez fundamentéw, pokryte stoma. Czgéé mieszkalng

7. Zagroda z pow. chelmskiego. Stodola - elewacja
frontowa. APL, RGL (1867-1918) B I, 1907:8

7. Farm in Chelm Poviat. Barn - front elevation. APL, RGL
(1867-1918) B [, 1907:8

8. Zagroda z pow. chelmskiego. Stodola z obora - fragment
elewacji obory i przekrdj przez stodote. APL, RGL (1867-
1918) B [, 1907:8

8. Farm in Chelm Poviat. Barn and cattle shed - fragment
of the elevation of the cattle shed and section of the barn.
APL, RGL (1867-1918) B I, 1907:8

9. Zagroda z pow. chelmskiego. Stodola z obora - rzut. APL,
RGL (1867-1918) B I, 1907:8
9. Farm in Chelm Poviat. Barn with cattle shed - plan. APL,
RGL (1867-1918) B I, 1907:8

10. Zagroda z pow. hrubieszowskiego. Plan sytuacyjny.
APL, RGL (1867-1918) B I, 1907:8

10. Farm in Hrubieszéw Poviat. Site plan. APL, RGL (1867-
1918) B I, 1907:8

11. Zagroda z pow. hrubieszowskiego. Dom mieszkalny —
elewacja frontowa. APL, RGL (1867-1918) B I, 1907:8

11. Farm in Hrubieszéw Poviat. House - front elevation.
APL, RGL (1867-1918) B I, 1907:8

12. Zagroda z pow. hrubieszowskiego. Dom mieszkalny -
przekroj i rzut; rozplanowanie zabudowy gospodarczej. APL,
RGL (1867-1918) B I, 1907:8

12, Farm in Hrubieszéw Poviat. House - section and plan;
layout of farm buildings. APL, RGL (1867-1918) B I, 1907:8

13. Zagroda z pow. hrubieszowskiego. Zabudowa
gospodarcza — przekréj podtuzny. APL, RGL (1867-1918)
B, 1907:8

13. Farm in Hrubieszéw Poviat. Farm buildings -
longitudinal section. APL, RGL (1867-1918) B I, 1907:8

14. Zagroda z pow. hrubieszowskiego. Zabudowa
gospodarcza - przekréj poprzeczny. APL, RGL (1867-1918)
B, 1907:8

14. Farm in Hrubieszéw Poviat. Farm buildings - cross
section. APL, RGL (1867-1918) B I, 1907:8
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domu budowano z sosnowych, czterocalowych bali 13-
czonych w narozach na obtap. Sciany komory wzno-
szono z trzycalowych desek wpuszczanych w stupy.
W domach rzadko wystepowaty drewniane podtogi,
czgsciej gliniane polepy. Putap wyktadano z wierzchu
pottoracalowymi deskami lub drewnem tupanym
i ocieplano gliniang polepa grubosci trzech wersz-

kow''. Wigzba dachowa skonstruowana byta z nieocio-

sanych elementéw drewnianych o $rednicy czterech =
werszkédw. W chatupach znajdowaly si¢ jednoskrzy-
dlowe drzwi ciesielskiej roboty (wykonane z péttora-
lub dwucalowych desek) oraz dwuskrzydlowe okna
(zwykle tylko pojedyncze — letnie) w obramieniach

stolarskiej roboty. Kominy budowano z cegly spaja-

nej glina. Urzadzenia ogniowe skfadaly si¢ z trzonu

kuchennego i pieca chlebowego, do ktérych przylegat

cienki piec ogrzewczy, rozgrzewany spalinami wycho-
dzacymi spod plyty. Mieszkania ogrzewano drewnem
lub torfem.

Zabudowe zagréd tworzyly stajnie, spichlerze

i obory wznoszone z trzycalowych desek oraz chlewy

i stodoty — z dwucalowych, sosnowych desek. Za- __
miast desek stosowano takze drewno tupane. Wszyst-
kie budynki pokryte byty strzechami. W stajniach,

oborach i spichlerzach znajdowaly si¢ sufity z luzno

TEHEPANBHBIANMNAHE

DESPORASE MBETA ED FONATANIEM S NONTD A
N ECREE NASEOPNAIZE TOCTPOER b

sty AP w Lublinje

e gttt
= | el | =
T 0

ool

I Ty AP Lablnie
3 AFSFE

i g i i
e




ARCHITEKTURA DREWNIANA

dl 1w W W o4 oa oy He

3;;13{-5“ npad&tnhuww‘d@ w'm.q,’

~——  SHOBCKAO ¥Y83AA JIOEAMHCEOA TVE: =

Aagmpmaly,

S D T S 15

uktadanych, ociosanych desek; poddasza stuzyty do
skfadowania sfomy, siana i koniczyny. Podlogi wyste-
powaty tylko w spichlerzach. W stodotach znajdowaty
sie¢ przejazdowe wrota i klepiska z ubitej gliny, na kté-
rych mi6cono zboze.

W wigkszosci wsi, ze wzgledu na bardzo waskie
siedliska (ulegajace dalszym podziatom), wszystkie
zabudowania gospodarcze lokalizowane byty w bar-
dzo bliskim sasiedztwie, czesto przylegajac do siebie.
Typowy sposob rozplanowania zagrody polegal na
usytuowaniu od frontu (kalenicowo lub szczytowo)
domu mieszkalnego, a od tylu — w niewielkiej odle-
glo$ci — zabudowy gospodarczej™.

4. Powiat janowski (il. 15-18)

Rysunki i opis zagrody wykonat zapewne inzynier-
-architekt powiatu janowskiego Piotr Laszkiewicz?.
Pomiar zdj¢to z natury, nie podano jednak miejsco-
wosci ani nazwiska wiadciciela gospodarstwa.

Wedtug relacji najczestszy sposéb rozplanowania
zagrody polegat na ustawieniu wszystkich budynkéw
gospodarczych w ksztatt podkowy wokét niewielkie-
go podworza oraz odsunigciu domu, ktéry zwykle
byt zwrécony $lepa $ciang szczytowa w strong drogi
wiejskiej. Ze wzgledu na bezpieczenstwo przeciwpo-
zarowe dom otaczano czesto niewielkimi ogrédkami.
Cala zagroda ogrodzona byta zwykle plotami z zerdzi,
a od frontu wysokim plotem z desek.

Wszystkie budynki, wraz z domem mieszkalnym,
byty drewniane, nakryte wysokimi, czterospadowy-
mi dachami. Zrab domu budowano zawsze z prosto-
katnych bali, zweglowanych w narozach na obfap.
Budynek posadowiony byl na kamiennym funda-

mencie badZ kamiennych lub drewnianych stupach.

Wszystkie wierice mocowano mig¢dzy sobg tyblami.
Wyzsze domy miaty wysoko$¢ 1,5 saznia — liczac od
fundamentéw do ostatniej belki. Czterospadowe da-
chy byty bardzo wysokie — od 2 do 2.5 saznia.

Sposéb rozplanowania wngtrza byt w wickszosci
siedzib typowy. Budynek dzielono na dwie czedci —
duza mieszkalna i mniejsza, w ktdrej znajdowata si¢
komora stuzgca do skladowania zapaséw i niewielkich
narzedzi. Sciany wewnatrz bielono, szpary migdzy ba-
lami zalepiano glina.

Drzwi byly najcz¢sciej jednoskrzydlowe, deskowe
»zwyklej stolarskiej roboty” rzadziej ptycinowe. We
wnetrzach znajdowaly si¢ drewniane podlogi z desek
uktadanych na styk lub gliniane polepy; w komorach
zawsze stosowano deskowe podlogi. Izby byly prze-
waznie niskie — na dziesi¢¢ obejrzanych najwyzsza
miala 1,40 saznia wysokoéci, a najnizsze — 1 sazen.
Okna w chatupach byly niewicelkie z powodu obawy
przed stratami ciepla, co podkreslali w swoich wypo-
wiedziach mieszkancy. W oknach znajdowaly si¢ naj-
czgsciej dwa skrzydla o szesciu szybach; rzadko byly
to okna ghuche. Putapy wykonywano bez podsufitki,
z desek uktadanych ciasno na styk i wpuszczanych
w belki. Belki rozstawiano odleglosci 0,7 saznia jed-
na od drugiej i podtrzymywano za pomoca dZwigara
(siestrzana). Na siestrzanie wyryte byly czesto cytaty
z ewangelii i ornamentalne zdobienia. Putap pokryty
byt zawsze polepa o grubosci 3-4 werszkéw, wykona-
naz gliny zmieszanej z sieczkg. Belki stropowe oparte
byly na $cianach zr¢bu, na nich uktadano brus zw. pla-
twig (laczony na dlugosci ,na zab”), w ktdrym osa-
dzano krokwie. Konce krokwi wysunigte byty poza
lico $ciany na 0,30-0,40 s3znia. Krokwie wykonane
byty z drewna o przekroju 4-5 werszkdw, rozstawione
bardzo rzadko — w odlegtosci okolo 1 saznia, zwigzane
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w srodku jetka. Dachy pokrywano stomg, uktadang
gladko lub schodkowo. Bardzo rzadko we wsiach po-
jawialy sie pokrycia gontowe. Natomiast cz¢sto 2/3
dachu (liczac od kalenicy) pokrywano stomg, a 1/3
obijano deskami lub gontem. W nielicznych przypad-
kach przy wejéciach do doméw znajdowaly si¢ ganki
w formie dwuspadowych daszkéw, ktére nie opieraty
si¢ na stupach, lecz wysunietych belkach.
Urzadzenia ogrzewcze byly zawsze jednego typu.
Sktadaty si¢ z komina, trzonu kuchennego, pieca chle-
bowego i ogrzewczego. Komin usytuowany byt w sie-
ni, posadowiony na kamiennym fundamencie spaja-
nym zaprawg wapienng. Zbudowany byt z kamienia
wapiennego lub piaskowca, a nad dachem - z cegly.
Wewnatrz miat jeden kanat dymowy o przekroju 10 x
12 werszkéw, wylepiony wewnatrz glina, a z zewngtrz
niekiedy tynkowany. Od strony sieni znajdowal si¢
whaz zamykany deskowymi drzwiami. Od strony
paleniska pieca chlebowego dobudowywano zawsze
trzon kuchenny z cegly, z dwiema ptytami zarowymi

15. Zagroda z pow. janowskiego. Plan sytuacyjny. APL, RGL
(1867-1918) B I, 1907:8

15. Farm in Janéw Poviat. Site plan. APL, RGL (1867-1918)
B1I, 1907:8

16. Zagroda z pow. janowskiego. Dom mieszkalny —
elewacja frontowa; zabudowania gospodarcze - widok od
frontu. APL, RGL (1867-1918) B I, 1907:8

16. Farm in Janéw Poviat. House - front elevation; farm
buildings - front view. APL, RGL (1867-1918) B I, 1907:8

17. Zagroda z pow. janowskiego. Dom mieszkalny -
przekroj i siestrzan; spichlerz — przekréj. APL, RGL (1867-
1918) B I, 1907:8

17. Farm in Janéw Poviat. House - section and crossbeam;
granary - section. APL, RGL (1867-1918) B I, 1907:8

18. Zagroda z pow. janowskiego. Dom mieszkalny - rzut;
brama wjazdowa; zabudowania gospodarcze - rzut. APL,
RGL (1867-1918) B I, 1907:8

18. Farm in Janéw Poviat. House - plan; gateway; farm
buildings - plan. APL, RGL (1867-1918) B I, 1907:8
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i kanatami dymowymi. Powyzej ptyty budowano de-
skowy kolpak — tzw. kaptur, oblepiony glina, ktére-
go ujscie znajdowato si¢ w kominie. Piec ogrzewczy,
wystepujacy w strong izby, byl zawsze ceglany, otyn-
kowany, o trzech kanalach zarowych. Na wierzchu
pieca chlebowego wybudowany byt zapiecek stuzacy
do odpoczynku lub jako suszarnia.

Budynki gospodarcze, jak wspomniano wyzej,
budowano w podkowe — s$rodek przeznaczano do
sktadowania nawozu. Byly one zawsze drewniane,
wzniesione w konstrukcji wiericowej, o narozach
zweglowanych na obtap. Rzadko wystepowaty pelne,
kamienne fundamenty — najczesciej stosowano stupy
bukowe lub sosnowe. Czgsto pod naroza i przestrze-
nie $cian podkiadano duze kamienie polne. Nigdzie
nie bylo podlég, za wyjatkiem komory wydzielone;j
w spichlerzach i stuzacej do przechowywania ziarna.
W czgsci spichlerza, przeznaczonej do sktadowania
drobnych narzedzi, robiono podloge gliniang. Kon-
strukcja dachu byta taka sama jak w domu mieszkal-
nym. W stajni i oborze wystgpowaty deskowe sufity
bez polepy, w pozostatych budynkach — otwarte wi¢z-
by dachowe.

Zamkniete podworze miato potaczenie z przyle-
gajacym do zagrody polem i ogrodem przez poddach
stuzacy do przechowywania narzg¢dzi rolniczych oraz
miejsce dla kréw lub drobiu. Studnia byta zawsze jed-
na dla wszystkich gospodarstw, znajdowata si¢ na po-
boczu wiejskiej drogi. Zrab jej byt drewniany (rzadko
kamienny), nad nim znajdowat si¢ wal z kotem, a cza-
sami wal z zelazna przektadnia. Studnia nakryta byla
dachem pod gontem lub stoma'*.

5. Powiat krasnostawski (il. 19-23)
Rysunki i opis zagrody wykonane zostaly przez inzy-
niera-architekta Jana Junczysa.
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Fundamenty doméw budowano tu z opoki, na za-
prawie wapiennej. Na fundamencie ktadziono dolny
wieniec (podwaling) z belek o wymiarach 8 x 9 cali,
taczonych na zab. Sciany budowano w konstrukgji
wienicowej z pigciocalowych bali, weglowanych w na-
rozach na obtap, a pomigdzy sobg taczonych za pomo-
ca drewnianych czopéw. Szpary miedzy balami zr¢bu
uszczelniano mchem, zalepiano gling i biclono wap-
nem. W gérnym wiericu zr¢bu osadzano belki stropo-
we o przekroju 7 x 8 cali, ktérych konce byty wysu-
nigte poza $ciany zrebu. Na konicach belek uktadano
dzwigary (platwie) o przekroju 6 x 7 cali, na ktérych
opieraty si¢ krokwie wykonane z belek o przekroju 4
x s cali. Wiezary, sktadajace si¢ z krokwi potaczonych
jetkami, rozstawione byly co o5 saznia. Eaczenia ele-
mentéw wig¢zby dachowej wzmacniano tyblami. Da-
chy pokrywano stoma, mocujac kazdy snopek do zer-
dzi (laty) garscia stomy odjeta od tego snopka. Szczyt
dachu pokryty byt niezwigzang stoma, przymocowang
do zerdzi i wzmocniong dodatkowo kluczami. Sufity
wykonywane byly z ukladanych na belkach stropo-
wych oszastéw i ocieplane polepa (grubosci 2 wersz-
kéw) z gliny zmieszanej z sieczka. Podloga w domach
byta ,zwyczajna” — z desek pétroracalowych, przybi-
tych do legaréw z tupanego drewna, potozonych na
poziomie najnizszego wierica $ciany domu; pomiedzy
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legarami stosowano zasypke z suchej, ubitej ziemi.
Okna byty zwykle podwdjne, dwuskrzydlowe, bez
nadswietli, o ruchomych skrzydtach letnich i nieru-
chomych kwaterach zimowych; osadzone w futrynach
przymocowanych do stupéw o przekroju 7 x 7 cali,
w ktdre wpuszczone byly bale zr¢bu. Skrzydta letnie
zaopatrzone byly w zelazne zawiasy i par¢ haczykow,
okna zimowe — w cztery zakretki. Szyby do polowy
malowano bialg farbg olejna (?). Drzwi byly zazwy-
czaj plycinowe, jedno- i dwuskrzydlowe, oktadane
z dwéch stron péttoracalowymi deskami. Stolarka
malowana byta farbg olejng, przy drzwiach znajdowa-
ly si¢ zelazne zamki. Urzadzenia ogniowe skladaty
si¢ z komina, pieca holenderskiego ze ,zwyczajnymi
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19. Zagroda z pow. krasnostawskiego. Plan sytuacyjny.
APL, RGL (1867-1918) B I, 1907:8

19. Farm in Krasnystaw Poviat. Site plan. APL, RGL (1867-
1918) B I, 1907:8

20. Zagroda z pow. krasnostawskiego. Dom mieszkalny -
elewacja frontowa. APL, RGL (1867-1918) B I, 1907:8

20. Farm in Krasnystaw Poviat. House - front elevation.
APL, RGL (1867-1918) B [, 1907:8

21. Zagroda z pow. krasnostawskiego. Dom mieszkalny -
przekroj i rzut. APL, RGL (1867-1918) B I, 1907:8

21. Farm in Krasnystaw Poviat. House - section and plan.
APL, RGL (1867-1918) B I, 1907:8

22. Zagroda z pow. krasnostawskiego. Stodola ze stajnia

i obora - elewacja frontowa, rzut i przekroj. APL, RGL
(1867-1918) B I, 1907:8

22. Farm in Krasnystaw Poviat. Barn with stable and cattle
shed - front elevation, plan and section. APL, RGL (1867-
1918) B I, 1907:8

23. Zagroda z pow. krasnostawskiego. Budynek
gospodarczy z chlewikiem - elewacja frontowa, rzut

i przekréj. APL, RGL (1867-1918) B I, 1907:8

23. Farm in Krasnystaw Poviat. Farm building with pigsty
- front elevation, plan and section. APL, RGL (1867-1918) B
I, 1907:8

24. Zagroda z pow. lubartowskiego. Dom mieszkalny -
elewacja frontowa. APL, RGL (1867-1918) B I, 1907:8

24. Farm in Lubartéw Poviat. House - front elevation. APL,
RGL (1867-1918) B I, 1907:8

25. Zagroda z pow. lubartowskiego. Dom mieszkalny —
przekrdj i rzut. APL, RGL (1867-1918) B I, 1907:8

25. Farm in Lubartéw Poviat. House - section and plan.
APL, RGL (1867-1918) B [, 1907:8
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drzwiczkami”, pieca chlebowego i trzonu kuchennego
z plyta. Zbudowane byly z biatego kamienia wapien-
nego, otynkowane; cz¢$¢ komina wyniesiong ponad
dach budowano z cegly. Odprowadzenie dymu z urza-
dzen ogniowych do komina odbywalo si¢ za posred-
nictwem kanaléw dymowych zbudowanych z cegly®.

6. Powiat lubartowski (il. 24-28)
Budownictwo chlopskie w powiecie lubartowskim
ilustruje zagroda ze wsi Niemce zinwentaryzowana
przez inzyniera-architekta Jan Brzosko. W' czeici
opisowej scharakteryzowane zostaty ogélnie najcze-
$ciej stosowane w tym powiecie materialy i techniki
budowlane.

Fundamenty doméw budowano z kamienia faczo-
nego zaprawa wapienna. Sciany wznoszono z cztero-
lub pi¢ciocalowych bali zweglowanych na rybi ogon
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lub obtap. Otwory okienne i drzwiowe osadzone byly
w stupach, w ktére wpuszczano bale zrebu; szpary
miedzy balami uszczelniano suchym mchem, sierécia,
welng lub innymi materiatami. Sciany doméw z ze-
wnatrz i wewnatrz bielono wapnem, a nickiedy oble-
piano gling zmieszana z pocieta stoma, ktdrag mocowa-
no na przybitych do $cian listwach. W gtéwnej izbie
bywaly podlogi, a w pozostatych pomieszczeniach
polepy z ubitej gliny. Sufity wykonywano z pétrora-
calowych desek lub dranic, uktadanych na wierzchu
belek stropowych i pokrywanych polepa grubosci 3
werszkéw. Domostwa pokrywano strzecha. W do-
mach znajdowaly si¢ drzwi stolarskiej roboty z de-
sek grubosci pétrora do dwéch cali; zawieszano je na
zawiasach i zaopatrywano w zamki skrzynkowe lub
ki6dki. Okna byty dwuskrzydlowe, w wigkszosci tyl-
ko letnie, zamykane na dwa haczyki. Kominy budo-
wano z cegly spajanej glina. Urzadzenia ogniowe skta-
daly si¢ z trzonu kuchennego z ptytami do gotowania,
pieca chlebowego i pieca do suszenia drewna oraz
pieca typu holenderskiego, rozgrzewanego spalinami
wychodzacymi spod plyty kuchennej. Mieszkania
opalano drewnem.

Zabudowa gospodarcza skladala si¢ ze stodoty
i budynkéw inwentarskich wznoszonych z trzycalo-
wych bali sosnowych. Tylko w budynkach dla zwie-
rzat stosowano sufity w formie uktadanych na belkach
desek lub dranic (bez polepy na strychu); na poddaszu
zwykle przechowywano karme dla bydta. Wszystkie
budynki pokryte byty stoma. W stodotach, na osi wrét
przejazdowych znajdowaly sie klepiska z ubitej gliny.
Poddach stuzyt do sktadania narzedzi rolniczych. Piw-
nice (zwane dofami), w ktérych przechowywano ziem-
niaki, byty prostokatne, o glebokosci do 3 arszynéw
i szerokosci 2-2,5 arszyna'®. Nakrywano je dranicami,
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na keérych uktadano stome i zasypywano z wierzchu
ziemia.

Typowym sposobem rozplanowania zagrody bylo
kalenicowe usytuowanie domu w czesci frontowe;j
i umieszczenie zabudowan gospodarczych z tytu lub

wzdluz boku siedliska.
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7. Powiat lubelski (il. 29-33)
Jako reprezentatywna dla powiatu lubelskiego przed-
stawiona zostata zagroda nastepcow K. Scirki we wsi
Melgiew [obecnie w powiecie $widnickim, przyp.
aut.]. Inwentaryzacj¢ wykonal inzynier-architekt
Wtadystaw Sienicki.

W zagrodzie znajdowat si¢ murowany dom miesz-
kalny z gankiem o dwé6ch drewnianych kolumnach.

26. Zagroda z pow. lubartowskiego. Stodota z budynkiem
inwentarskim i poddachem - elewacja frontowa. APL, RGL
(1867-1918) B I, 1907:8

26. Farm in Lubartéw Poviat. Barn with shed and attic —
front elevation. APL, RGL (1867-1918) B I, 1907:8

27. Zagroda z pow. lubartowskiego. Plan sytuacyjny,
przekréj stodoty i poddachu. APL, RGL (1867-1918) B I,
1907:8

27. Farm in Lubartéw Poviat. Site plan, barn and attic
section. APL, RGL (1867-1918) B I, 1907:8

28. Zagroda z pow. lubartowskiego. Przekr6j budynku
inwentarskiego i rzut budynkéw gospodarczych. APL, RGL
(1867-1918) B I, 1907:8

28. Farm in Lubartéw Poviat. Shed section and farm
buildings plan. APL, RGL (1867-1918) B I, 1907:8

29. Zagroda z pow. lubelskiego. Plan sytuacyjny. APL, RGL
(1867-1918) B I, 1907:8

29. Farm in Lublin Poviat. Site plan. APL, RGL (1867-1918)
B1I,1907:8

30. Zagroda z pow. lubelskiego. Dom mieszkalny - elewacja
frontowa. APL, RGL (1867-1918) B I, 1907:8

30. Farm in Lublin Poviat. House - front elevation. APL,
RGL (1867-1918) B I, 1907:8

el LT E

Whetrze skfadalo si¢ z dwu izb (dla rodzicéw i Zonate-
go syna) rozdzielonych przelotows sienig. Sciany zbu-
dowane byty z kamienia wapiennego z dodatkiem ce-
gly w podmuréwee, narozach, obramieniach otworéw
okiennych i drzwiowych oraz wszystkich wigzaniach.
Mur taczono czgéciowo zaprawg wapienna, a czeécio-
wo gling. W izbach, ganku i sieni ulozono deskowq
podloge na debowych legarach. Putapy wykonane byty
z belek obitych od géry i od dotu deskami, ocieplone
z wierzchu mulem z domieszka stomy i nawozu; dach
pokryty stomg. Dom zostal wyposazony w do$¢ duze,
czteroszybowe okna oraz plycinowe i deskowe drzwi.
Piece zbudowane zostaly z cegly, z hermetycznymi
zamknigciami; kuchnie z zeliwnymi plytami; komin
z cegly spajanej glina. Pod cz¢écia domu znajdowata
sie piwnica.

Po prawej stronie domu usytuowana byta stud-
nia o kamiennej cembrowinie, z drewnianym watem.
Z lewej strony domu znajdowal si¢ niewielki ogrédek
kwiatowy; z tytu — podworze gospodarcze z wjazdem
przez wrota w drewnianym plocie. Wokét podwo-
rza ustawione byly drewniane budynki gospodarcze,
wzniesione czg¢éciowo na kamiennym fundamencie,
a czg¢éciowo na drewnianych stupach wbitych w zie-
mie. Zabudowania skladaty si¢ ze stodoty ze spichle-
rzykiem od frontu oraz dwoch budynkéw inwentar-
skich dobudowanych pod katem prostym do stodoty,
w ktérych znajdowala sie stajnia oraz obora i wozow-
nie; do lewego budynku przylegat poddach, pod kté-
rym przechowywano narz¢dzia rolnicze. Z lewej stro-
ny domu dobudowany byt chlew. Wszystkie budynki
pokryte byly stoma. W §rodku podworza znajdowato
si¢ zaglebienie (rezerwuar) do skfadowania nawozu

podczas wywézki na pola™.
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8. Powiat nowoaleksandryjski (obecnie putawski) (il.
3435)

Inwentaryzacje zagrody Franciszka Wyszynskiego ze
wsi Bochotnica przeprowadzit inzynier-architekt Sta-
nistaw Kozietlo-Poklewski. Dokumentacja nie zawiera
czesci opisowej.

Na przedstawionych rysunkach wida¢ zagrode
sktadajaca si¢ z domu mieszkalnego usytuowanego ka-
lenicowo w stosunku do drogi oraz dwéch budynkéw
gospodarczych: stodoly ze spichlerzem (pod jednym
dachem) posadowionych przy dtuzszym boku siedli-
ska i jednownetrznego budynku inwentarskiego — na
zamknieciu. Budynek mieszkalny prezentuje chatupa
waskofrontowa z wejsciem gléwnym w krétszej Scia-
nie, sktadajaca sie z sieni usytuowanej od frontu oraz
polozonych za nig izby i alkierza. Wszystkie budynki
byly drewniane, nakryte czterospadowymi dachami
pod strzecha. Chatupa wzniesiona byta w konstrukeji
wienicowej o weglach taczonych na rybi ogon. Wiez-
ba dachowa miata konstrukeje krokwiowo-platwiows
z jetkami i az trzema $cianami stolcowymi. Krokwie
opieraly si¢ na platwiach potozonych na wysunigtych
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poza zrab belkach stropowych. W izbie znajdowata
sic podloga deskowa, w sieni i alkierzu — zapewne gli-
niane polepy. Urzadzenia ogniowe sktadaty si¢ z filara
kominowego usytuowanego w sieni oraz trzonu ku-
chennego, pieca chlebowego i ogrzewczego — w izbie.
Budynki gospodarcze wzniesione byly w konstrukeji
sumikowo-tatkowej®.

Délary  AF w Lublinie

F T

Tionmsun
Lri

‘ !

[ —— ..-.l.'...?*_dp-u..d;aﬂ..“-.ﬂ'_ Y ’ |

[ ; P L AT R S

o
“L;-n :huuw‘-h.!-h.



ARCHITEKTURA DREWNIANA

9. Powiat tomaszowski (il. 36-39)

Inwentaryzacj¢ zagrody z powiatu tomaszowskiego
wykonat inzynier-architekt Aleksander Zwierzchow-
ski. Dokumentacja nie zawiera cze¢sci opisowej.

Na planie sytuacyjnym przedstawione jest bardzo
waskie siedlisko z polozonymi blisko siebie budynka-
mi gospodarczymi i domem mieszkalnym. Od frontu
znajduje si¢ dom, a na zamknigciu niewielkiego po-
dwdrza stodota, do ktérej dostawiona jest prostopadle
stajnia z obora. Wszystkie zabudowania byly drewnia-
ne, nakryte czterospadowymi dachami pod strzecha.
Dom wzniesiony byt w konstrukeji wiencowej, pod-
walina oparta na stupach wbitych w ziemi¢. Wi¢zba
dachowa miata konstrukcje krokwiowo-platwio-
wa z jetkami; konce krokwi ozdobnie profilowane,

31. Zagroda z pow. lubelskiego. Stodola - elewacja frontowa.
APL, RGL (1867-1918) B I, 1907:8

31. Farm in Lublin Poviat. Barn - front elevation. APL, RGL
(1867-1918) B I, 1907:8

32. Zagroda z pow. lubelskiego. Rzuty domu mieszkalnego
i budynkéw gospodarczych. APL, RGL (1867-1918) B I,
1907:8

32. Farm in Lublin Poviat. Plans of a house and farm
buildings. APL, RGL (1867-1918) B I, 1907:8

33. Zagroda z pow. lubelskiego. Przekroje domu
mieszkalnego i budynkéw gospodarczych. APL, RGL (1867-
1918) B I, 1907:8

33. Farm in Lublin Poviat. Sections of a house and farm
buildings. APL, RGL (1867-1918) B I, 1907:8

34. Zagroda z pow. nowoaleksandryjskiego. Dom
mieszkalny - elewacja frontowa, oparcie dachu od strony
fasady; rzut obory, rzut stodoly ze spichlerzem, plan
sytuacyjny. APL, RGL (1867-1918) B I, 1907:8

34. Farm in Nowy Aleksandréw Poviat. House - front
elevation, view on abutment from the facade; cattle shed
plan, barn and granary plans, site plan. APL, RGL (1867-
1918) B I, 1907:8

35. Zagroda z pow. nowoaleksandryjskiego. Dom
mieszkalny - przekrdj i rzut. APL, RGL (1867-1918) B I,
1907:8

35. Farm in Nowy Aleksandréw Poviat. House - section
and plan. APL, RGL (1867-1918) B I, 1907:8

36. Zagroda z pow. tomaszowskiego. Plan sytuacyjny. APL,
RGL (1867-1918) B I, 1907:8

36. Farm in Tomaszéw Poviat. Site plan. APL, RGL (1867-
1918) B I, 1907:8

37. Zagroda z pow. tomaszowskiego. Dom mieszkalny -
elewacja frontowa, rzut i przekréj. APL, RGL (1867-1918) B
I, 1907:8

37. Farm in Tomaszéw Poviat. House - front elevation; plan
and section. APL, RGL (1867-1918) B I, 1907:8

38. Zagroda z pow. tomaszowskiego. Stodola ze stajnia

i obora - widok od frontu, rzut i przekrdj obory. APL, RGL

(1867-1918) B 1, 1907:8

38. Farm in Tomaszéw Poviat. Barn with stable and cattle
shed - front view, plan and section of the cattle shed. APL,
RGL (1867-1918) B I, 1907:8

o
?@Eu@.em keir

'GJ‘.:\;..‘X

EE S PR

il Sy I-_

LS LU T R

R s
TT T

b

g K "
g
e

gAbpdahr y’ ' 15
“ﬁ—la'-ﬁvqu}:rhu' g

i! LEE B BN 58 o
—
37




ARCHITEKTURA DREWNIANA

: z %:ﬂ-ﬁi

Bt e
“.\ o

o - e

'\.\

\.
e e 1
:

39

wysunicte poza zrab. Wejécie frontowe poprzedzal
ganck na dwo6ch drewnianych kolumienkach; w szczy-
cie ganku znajdowat si¢ wizerunek Matki Boskiej
z Dzieciatkiem. Wnetrze chatupy sktadalo si¢ z izby
i komory, usytuowanych po obu stronach przelotowe;j
sieni. W chatupie znajdowat si¢ trzon kuchenny, piec
chlebowy oraz ogrzewczy. Budynki gospodarcze mia-
ty konstrukeje sumikowo-tatkows. Wiezby dachowe
skonstruowane byly analogicznie jak w domu miesz-
kalnym — w stodole zastosowano dodatkowo stojce
wspierajace kalenice dachu®.

10. Powiat zamojski (il. 40-43)

Rysunki zagrody wykonane zostaty z natury przez in-
zyniera-architekta Juliana Cieszkowskiego*'. Zagroda
przedstawiona zostala jako typowa dla chlopa o $red-
niej zamozno$ci.

Zabudowania sktadaty si¢ z domu mieszkalnego,
budynku inwentarskiego i stodoty. W domu miesz-
kalnym znajdowaly si¢ dwie izby, kuchnia, sieri i ko-
mora, ktora jednoczesnie petnita funkeje spichlerza.
W budynku inwentarskim wydzielone byly miejsca
dla koni, kréw i $win; pod okapem sktadowano drwa
i narzedzia rolnicze. Posrodku stodoty znajdowato si¢
gliniane klepisko, na ktérym odbywata si¢ mlocka.

Fundamenty budynkéw rzadko wykonywane
byty z petnych cegiet lub kamieni taczonych zaprawa.
Zazwyczaj pod podwalinami i w narozach budynku
ukladano luzno kamienie polne. Sciany budynkéw
mieszkalnych i gospodarczych wznoszono najczesciej
w konstrukeji wiencowej z bali sosnowych o grubosci
od 4,5 do 6 cali lub podobnej grubosci drewna tupa-
nego; Sciany wewnetrzne miaty grubo$¢ od 3 do 4 cali.
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Wnetrze bielono wapnem. Podtogi wystepowaty tylko
w domach mieszkalnych, wykonywane byly z pétrora-
calowych desek sosnowych, uktadanych na legarach
o przekroju 6 x 6 cali lub polowiznach. Przestrzen
miedzy legarami wypetniano glina, pod podlogami
nie byto wentylacji. W domach stosowano szescio-
szybowe okna niewielkich rozmiaréw (3 X 2.5 stopy),

39. Zagroda z pow. tomaszowskiego. Chlew z szopa —
elewacja frontowa i przekroj; przekroéj stodoty; rzut chlewu
i szopy. APL, RGL (1867-1918) B I, 1907:8

39. Farm in Tomaszéw Poviat. Sty with shed - front
elevation and section; barn section; sty and shed plans.
APL, RGL (1867-1918) B I, 1907:8

40. Zagroda z pow. zamojskiego. Plan sytuacyjny. APL, RGL
(1867-1918) B [, 1907:8

40. Farm in Zamo$¢ Poviat. Site plan. APL, RGL (1867-1918)
B 1, 1907:8

41. Zagroda z pow. zamojskiego. Dom mieszkalny —
elewacja frontowa. APL, RGL (1867-1918) B I, 1907:8

41. Farm in Zamo$¢ Poviat. House - front elevation. APL,
RGL (1867-1918) B I, 1907:8

42. Zagroda z pow. zamojskiego. Dom mieszkalny - rzut

i przekréj. APL, RGL (1867-1918) B I, 1907:8

42. Farm in Zamo$¢ Poviat. House - plan and section. APL,
RGL (1867-1918) B I, 1907:8

43. Zagroda z pow. zamojskiego. Stodota i budynek
gospodarczy - elewacje, rzuty, przekroje. APL, RGL (1867-
1918) B I, 1907:8

43. Farm in Zamo$¢ Poviat. Barn and farm building -
elevations, plans, sections. APL, RGL (1867-1918) B I, 1907:8
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z letnimi skrzydlami i zimowymi gtuchymi oprawa-
mi (?), bez nadokiennikéw, natomiast z gladkimi,
zewnetrznymi okiennicami. Drzwi zazwyczaj byly
jednoskrzydlowe, ptycinowe, wykonane z pétroraca-
lowych desek, z zawiasami na hakach i zasuwami, rza-
dziej z zamkami skrzynkowymi. Putapy wykonywano
z pottoracalowych desek sosnowych, uktadanych na
belkach na $ciski lub luzno i przybijanych gwozdzia-
mi. Tylko w domach mieszkalnych putapy pokrywano
glinianymi polepami o grubosci dochodzacej do 3 cali.
Wiezba dachowa miata konstrukcje krokwiowo-jet-
kowa; konice krokwi opierano na platwi (oczepie) lub
wpuszczano w belki. Do budowy wig¢zby uzywano
sosnowych bruséw o wymiarach s x 6 cali. Dachy
pokrywano stoma.

Kominy budowane byty z ceglty lub kamienia na
zaprawie wapiennej, wyprowadzane powyzej dachu na
2,5 stopy, z zewnatrz otynkowane. Komin miat jeden
kanat dymowy o przekroju 12 x 12 cali. W chatupach
znajdowaly si¢ urzadzenia ogrzewcze typu holender-
skiego, majace od trzech do pieciu obiegéw. Zbudo-
wane byly z cegly i otynkowane, wyposazone w nie-
hermetyczne drzwiczki i zelazng rurg prowadzaca do
kanatu dymowego. Ceglany trzon kuchenny miat dwie
plyty paleniskowe i drzwiczki z zasuwa. Piec chlebo-
wy zbudowany byt takze z cegly (o $cianach grubosci
do 12 cali), sklepiony. Domy opalano drewnem®.

Zakonczenie

Przedstawiony zbi6r rysunkéw i komentarzy jest je-
dynym, znanym autorce, tak obszernym przekazem
archiwalnym dotyczacym budownictwa chlopskiego
na terenie Lubelszczyzny. Bedac owocem dziatari pod-
jetych z urzedu, stanowi niezwykle wartosciowy ma-
terial inwentaryzacyjny i nieocenione zrédto dla przy-
sztych badan nad budownictwem wiejskim regionu.
Jednoczes$nie moga nasuwad si¢ pytania o rzetelnosé
i obiektywizm powiatowych inzynieréw-architektéw,
a w szczegblnosci pytania o trafno$¢ wyboru najbar-
dziej reprezentatywnego dla danego powiatu przykta-
du zagrody.

Ponizej zaprezentowano niewielka probe po-
réwnania wybranych cech domu mieszkalnego, wy-
stepujacych w materiale archiwalnym z 1907 roku,
z wynikami dotychczasowych badan nad budownic-
twem ludowym na Lubelszczyznie. I tak na przyktad
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za typowy dla powiatu nowoaleksandryjskiego (pu-
tawskiego) uznany zostal dom waskofrontowy (czyli
z wejsciem w $cianie krdtszej), jednotraktowy o am-
filadowym ukladzie pomieszczeni, z nadwieszonym
podcieniem szczytowym. Taki sam typ domu, jako
charakterystyczny dla regionu lubelsko-nadwislan-
skiego, wskazal J. Gérak®, a we wezesniejszych ba-
daniach takze Z. Staszczak*+. Nalezy podkresli¢, ze
na terenie pozostatych powiatéw guberni lubelskiej
zabudowa mieszkalna zilustrowana zostala przez in-
zynieréw-architektéw wylgeznie przyktadami doméw
szerokofrontowych.
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Kolejny interesujacy material  poréwnawczy
moze stanowi¢ zagroda z powiatu bilgorajskiego. Za
typowy dla tego terenu w 1907 roku inwentaryzator
uznal dom szerokofrontowy o jednotraktowym, trj-
dzielnym uktladzie pomieszczen, z przelotowy sienia
posrodku, po bokach ktérej znajdowaly si¢ izba i ko-
mora. Bylo to jedno z najpopularniejszych rozwia-
zan przestrzennych (obok doméw dwutraktowych
i potroratraktowych) i jako reprezentatywne uznano
je takze dla czterech innych powiatéw guberni. Wy-
jatkowo$¢ polegata tu jednak nie na cechach planu,
lecz na uzyciu materialu budowlanego w postaci
okraglakéw zwegltowanych na obtap, zastosowaniu
podwdjnej podwaliny oraz specyficznego pokrycia da-
chu, gdzie polacie poszyte tarasowo ukladana strze-
cha w dolnej cz¢sci obijane byly dodatkowo deskami
(dranicami). Wtasnie na podstawie analogicznych
cech (za wyjatkiem podwéjnej podwaliny) J. Gérak
wyodrebnil typ ,chatupy bilgorajskiej™. Podobnie
Z. Staszczak budownictwo z okolic Bilgoraja ilustruje
obiektami wzniesionymi z okraglakéw i nakrytymi
dachami pobitymi w catosci dranicami**. Uzycie tego
typu materiatu zwigzane byto z duzym zalesieniem
terenu i fatwoscia w pozyskiwaniu budulca. Autorka
wskazuje takze na wystgpowanie na terenie powiatu
bitgorajskiego lokalnej formy tzw. okna ,,sitarskiego”,
bedacego podwojeniem okna sze$cioszybowego, ktére

umozliwiato lepsze doswietlenie izb rzemieslnikéw
wyrabiajacych sita*”. Taka forme (nie wystepujaca
gdzie indziej) ma takze okno na rysunku archiwal-
nym z 1907 roku.

Inng wazng cecha domu mieszkalnego, ktéra po-
jawila sie az w szesciu na dziesig¢ inwentaryzowanych
powiatéw, byt ganek. Element ten, uwazany za zaadap-
towany wtérnie do budownictwa chlopskiego pod
wplywem architektury malomiasteczkowej i dwor-
skiej*, musial wystgpowa¢ nader czgsto, co rowniez
potwierdza wspoiczesna rzadowym ,inwentaryzato-
rom” relacja K. Moszynskiego zwiedzajacego w 1911
roku potudniowg Lubelszczyzng®.

Przeprowadzone wyrywkowo poréwnania ukazuja
zbiezno$¢ obserwacji przeprowadzonych przez urzed-
nikéw panstwowych w 1907 roku, wspétczesnych im
badaczy (Moszyniski) oraz etnograféw analizujacych
budownictwo wloécianiskie na terenie Lubelszezyzny
kilkadziesiat lat pdzniej. |

Bozena Stanek-Lebioda, historyk sztuki, absolwentka Uni-
wersytetu Warszawskiego. Wieloletni pracownik Pracowni
Dokumentacji Etnograficzno-Historycznej PP PKZ Oddziatu w
Lublinie Od 1995 r. w Regionalnym Osrodku Studiéw i Ochro-
ny Srodowiska Kulturowego — obecnie Oddziat Terenowy NID
w Lublinie. Zajmuje sie badaniami i dokumentacja zabytkdw
architektury ze szczegdlnym uwzglednieniem architektury rezy-
dencjonalnej i budownictwa ludowego.
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6 Wszystkie opracowania miaty zawiera¢ nastepujace ele-
menty: plan sytuacyjny zagrody uwzgledniajacy polozenie
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dowlanego stosowano rosyjski system miar dtugosci, ktéry
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7 Ponadto wszystkie plany miaty zostaé sporzadzone na kart-
kach o formacie 22 x 35,5, a rysunki wykonane w tuszu,
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w wojewddztwie lubelskim oraz guberni lubelskiej w Krolestwie
Polskim w latach 1815-1915, Lublin 2010, passim. W tym miej-
scu skladam serdeczne podziekowania Panu doktorowi Je-
rzemu Zywickiemu za zyczliwe konsultacje.

9 RGL, sygn. B I, 1907:8, k. 5-9.

10 Tamze, k. 35-37. Komentarz pochodzi od autorki.
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14 RGL, sygn. B I, 1907:8, k. 38-41.
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20 Tamze, k. 46. Komentarz pochodzi od autorki.

21 J. Zywicki, jw,, s. 293.

22 RGL, sygn. B I, 1907:8, k. 22-25.

23 J. Gérak, Regionalne formy architektury drewnianej Lubelszczy-
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(w XIX i XX wieku), ,Prace i Materialy Etnograficzne”, t. 24,
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25 J. Gorak, jw,, s. 27, 29-30, fot. 9, 10.

26 Z. Staszczak, jw,, s. 113, fot. 33, 34.
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29 K. Moszynski, Budownictwo ludowe w okolicy Zamoscia, Za-
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Summary

Model farms in the files of the Lublin
Province Government of 1907

In the State Archives in Lublin, there is an extensive fonds
of Lublin Province Government which is a valuable source
for research into the history of Lublin region - including the
history of architecture and construction. In the fonds, there is
a very limited group of files regarding rural architecture, par-
ticularly including construction plans. The files include a very
interesting group of documents of 1907 which contain model
examples of farms and rural buildings, drawn for ten poviats
of Lublin Province (Bilgoraj, Chelm, Hrubieszéw, Janéw, Kras-
nystaw, Lubartéw, Lublin, Nowy Aleksandréw (now Pulawy
Poviat), Tomaszéw and Zamo$¢). The drawings were made
upon the request of Technical and Construction Committee of
the Ministry of the Interior addressed to all provincial govern-
ments and, then, particular Poviat engineers and architects. It

was explained in the official correspondence that the intention
of the legislator was to take a closer look at local construction
traditions in order to consider them in new construction regu-
lations. Rural buildings of each Poviat were illustrated with
one, the most representative example of a farm. The illustrative
material was selected on the basis of uniform principles and
supplemented with comments on materials applied and con-
struction techniques, with a focus on the construction of heat-
ing devices. According to the principle adopted, the drawings
had to accurately reflect the reality and present all violations of
the provisions of the Construction Act - however, the informa-
tion (as it was stressed) was not collected for the purposes of
technical and police supervision, but it was intended for the use
as object construction and ethnographic materials.

The archival material presented shall be regarded as valu-
able documents of the era and important source for research
into rural buildings of Lublin region.






