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RZESTEPCZOSC PRZECIWKO

dziedzictwu kulturowemu nie
lezy niestety w gtéwnym nurcie zain-
teresowanl badawczych krajowej nauki
prawa karnego i dziedzin mu pokrew-
nych, jak kryminologia i kryminali-
styka, czy — ostatnio modnych — nauk
o bezpieczenistwie, wyodrgbnianych
w osobng dziedzing o charakterze
interdyscyplinarnym. Przyczyny tego
stanu rzeczy s3 przynajmniej dwie. Po
pierwsze, ujawniona przestepczosé
przeciwko dziedzictwu kulturowe-
mu — w ujeciu ilo$ciowym i jakoscio-
wym — nie stanowi jakiej$ widocznej
kategorii na tle przestepczosci w 0gé-
le. Nie jest ona zatem zjawiskiem na
tyle powszechnym w $wietle danych
statystycznych i ucigzliwym z punk-
tu widzenia odczué spolecznych, aby
plasowa¢ ja w $cistym centrum zain-
teresowania organéw ochrony bez-
pieczenistwa i porzadku publicznego,
a takze wymiaru sprawiedliwosci. Po
drugie, przestgpczoscig przeciwko
dziedzictwu kulturowemu ,na po-
waznie” zajmuje si¢ dos¢ waskie grono
specjalistéw, a glos tego $rodowiska —
w zasadniczej mierze teoretykéw
i praktykdw zarazem — nie zawsze wy-
brzmiewa tak, aby mogt by¢ lepiej sty-
szalny od gloséw pochodzacych z kre-
gow cksperckich skoncentrowanych
na problemach innej przestgpczosci.

Niemniej jednak problemy faczace si¢

z t3 przestepezoseia nie sg zupelnie
ignorowane i pojawiaja si¢ w wielu
opracowaniach i analizach uczonych
i prakeykéw'. Mimo obecnosci tej
problematyki w doktrynie, trudno nie
zgodzi¢ si¢ z pogladem, iz polski usta-
wodawca traktuje zagadnienia zwia-
zane z ochrong dziedzictwa kulturo-
wego przed przestgpczoscia z pewna
dezynwoltura, stronigc od nadania
im nalezytej rangi na plaszczyznie
prawa karnego®. Jak sic wydaje, prze-
ciwne stanowisko mialoby zbyt watte
podstawy, m.in. ze wzgledu na brak
realizacji przez ustawodawce obecne-
go w literaturze prawniczej od co naj-
mniej kilku lat sensownego postulatu
lansujacego ide¢ unifikacji ochrony
karnoprawnej dziedzictwa i wprowa-
dzenia do kodeksu karnego osobnego
rozdzialu zawierajacego adekwatne
przepisy dotyczace tej ochrony’.
Majac na wzgledzie powyzsze
ogodlne refleksje, problematyke prze-
stgpczosci przeciwko dziedzictwu
kulturowemu traktowa¢ nalezy jako
weciaz wymagajaca eksploracji nauko-
wej i analiz pozwalajacych nalepsze jej
obrazowanie i jednoczesnie lepsze ro-
zumienie, tym bardziej, ze w obrebie
tej przestepczosci — majacej przeciez
nie tylko wymiar krajowy, ale i mig-
dzynarodowy — raz po raz obserwo-
wane s3 nowe tendencje i trendy. Pro-

filaktyka i reakcja wobec niej moga

by¢ zatem powaznym wyzwaniem dla
réznych agend kontroli spolecznej,
zwlaszcza ze agendy te — realizujac
swoje zadania operacyjne lub proce-
sowe zwigzane z tego typu przestep-
czoécig — niestety nie zawsze nadaja
im odpowiedni priorytet i nic zawsze
moga prezentowac satysfakcjonujace
rezultaty swojej pracy.

Prébe udzielenia odpowiedzi na
wskazane potrzeby stanowi z pewno-
$cia ksiazka pt. Przestgpczosé przeciwko
dziedzictwu kulturowemu. Diagnoza,
zapobieganie, zwalczanie, przygotowa-
na pod koniec 2016 roku pod redakeja
Macieja Trzcinskiego oraz Olgierda
Jakubowskiego. Publikacja ta — jak
zaznaczyli jej redaktorzy we Wpro-
wadzenin (zob. s. 11) — jest rezultatem
koniecznosci postawienia nowej dia-
gnozy odnoszacej si¢ do ochrony dzie-
dzictwa kulturowego (w tym do jego
ochrony przed przestgpczoscia), bazu-
jacej na wiedzy i dotychczasowych do-
$wiadczeniach funkcjonariuszy policji,
prokuratury, Strazy Granicznej, Stuz-
by Celnej, pracownikéw Narodowego
Instytutu Muzealnictwa i Ochrony
Zbioréw czy Narodowego Instytutu
Dziedzictwa, jak réwniez oséb re-
prezentujacych $rodowisko naukowe.
Konieczno$¢ ta podyktowana jest za$
zachodzacymi na przestrzeni ostat-
nich kilkunastu lat zjawiskami oraz

zmianami spolccznymi i prawnymi
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dotyczacymi dziedzictwa kulturo-
wego, wynikajacymi m.in. z czfon-
kowstwa Polski w strukcurach Unii
Europejskiej i zwigzanych z tym pro-
ceséw integracyjnych oraz z sytuacji
ckonomicznej, a zwlaszcza tendengji
uwidaczniajacych si¢ na mi¢dzynaro-
dowych rynkach sztuki.

Na recenzowang ksigzke zlozy-
ty si¢ opracowania do$wiadczonych
specjalistéw zajmujacych si¢ zagad-
nieniami prawnej ochrony dziedzic-
twa kulturowego przed zagrozeniami
przestepczoscia, reprezentujgcych
zaréwno $wiat nauki, jaki i prakeyki,
wirdd nich takze specjalistdw z za-
granicy (Eotwy, Ukrainy i Rumunii).
Pozycja zawiera tacznie 22 opracowa-
nia poruszajace réznorakie aspekty
przestepezosci przeciwko dziedzictwu
kulturowemu. Znajdujemy w nich
tak rozwazania na temat zagadnien
kryminologicznych dotyczacych
wskazanego rodzaju przestepczosei
(etiologicznych, fenomenologicznych
czy statystycznych), jak i prawnych
(karnomaterialnych i procesowych)
oraz kryminalistycznych (poswieco-
ne m.in. kwestiom ujawniania prze-
stepstw i wykrywania ich sprawcéw,
modus operandi sprawcdw czy sporza-
dzania ekspertyz na potrzeby organéw
$cigania i wymiaru sprawiedliwosci).
Szerokie, wielowatkowe podejscie do
problematyki przestepczoscei przeciw-
ko dziedzictwu kulturowemu, a takze
synergia refleksji naukowej z wyraz-
nym praktycznym charakterem opra-
cowan, nicjednokrotnie opartych na
danych empirycznych (pochodzacych
z réznych zrédel i na ogo6t nielatwo
dostepnych) lub przywotujacych in-
teresujace stany faktyczne pewnych
spraw, to niewatpliwe atuty ksiazki.
Warto w tym miejscu nieco bardziej
szczegdlowo przyjrzed si¢ zawartosci
tej pozycji.

W opracowaniu Katarzyny Cza-
plickiej Przestgpczosé przeciwko dzie-
dzictwu kulturowemu w statystykach
policyjmych. Sposoby i kierunki ochrony

w Swietle inicjatyw migdzynarodowych
scharakteryzowana zostala generalna
rola policji w odniesieniu do proble-
matyki przestgpczosci przeciwko do-
brom kultury, a nadto przyblizono
skale zagrozenia tego typu przestep-
czoscig w Polsce, kwestic dotyczace
wspolpracy policji z tzw. instytucjami
pozapolicyjnymi w zakresie przeciw-
dzialania i zwalczania przestgpezosci
przeciwko dobrom kultury (do kté-
rych zalicza si¢ np. Narodowy Insty-
tut Muzealnictwa i Ochrony Zbioréw,
Narodowy Instytut Dziedzictwa czy
Wydziat Strat Wojennych Departa-
mentu Dziedzictwa Kulturowego
Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa
Narodowego), jak réwniez podejmo-
wane inicjatywy mig¢dzynarodowe
stuzace zachowaniu dziedzictwa kul-
turowego lub pamieci o nim. Autorka
wskazala trafnie na zrédla trudnosci
dotyczacych szacowania skali zagro-
zenia przestgpczo$cia przeciwko do-
brom kultury oraz identyfikacji jej
trendéw w pewnych rejonach $wiata,
takic jak na przyklad niejednorodne
bazy danych czy brak prioryteto-
wego podejécia do problematyki tej
przestepezo$ei w réznych panistwach.
Autorka zaakcentowata réwniez wage
wymiany informacji pomiedzy stuzba-
mi i instytucjami, zarOWno na szcze-
blu krajowym, jak i miedzynarodo-
wym, w kontekscie przeciwdziatania
przestgpezosei przeciwko dziedzictwu
kulturowemu.

W dwoéch kolejnych opraco-
waniach, tj. w artykulach Wojcie-
cha Krupinskiego (Nowe zjawiska
w przemycie zabythdéw w ocenie Stra-
2y Granicznej) i Mariusza Langego
(Dziatania Stuzby Celnej w zakresie
ujawniania nielegalnie przewozonych
zabytkéw), zwrdcono uwage na zjawi-
sko nielegalnego transportu i obrotu
elementami dziedzictwa kulturowego
W wymiarze transgranicznym, w tym
odbywajacego si¢ w strefie Schengen.
Aktualnie powaznym wyzwaniem
dla odpowiednich stuzb sg przypadki

wywozu débr kultury, w tym zabytko-
wych, poza obszar Unii Europejskicj,
jak réwniez wwozenia takich débr
do Unii. Pierwszy ze wskazanych tu
autoréw jako jedno z najnowszych
zagrozen identyfikuje zjawisko obro-
tu zabytkami pochodzacymi z Syrii,
Iraku czy krajéw péinocnej Afryki.
W ramach tego obrotu diagnozowa-
ne s rézne szlaki przemytu, sposréd
ktérych na szczegdlng uwage zastu-
guja dwa — bardziej zorganizowany
tzw. szlak wloski oraz mniej zorga-
nizowany tzw. szlak batkariski. Prze-
mycane przedmioty sprzedawane s3
na renomowanych aukcjach, a takze
w wyspecjalizowanych sklepach i an-
tykwariatach, gdzie oferowane sa one
do zakupu wraz z przedmiotami po-
chodzacymi z legalnego zrédta. Autor
ten zaakcentowal, ze w zwalczaniu
nielegalnego handlu dobrami kultury
istotne znaczenie ma wzmocnienie
i poprawa przeptywu informacji mie-
dzy odpowiednimi podmiotami, a ak-
tualng potrzeba jest przygotowanie ta-
kich rozwiazan, ktére dadza organom
$cigania podstawy do formalnego
zatrzymywania przedmiotéw podle-
gajacych nielegalnemu obrotowi juz
w chwili ich ujawnienia. Drugi z au-
toréw, wskazujac na zadania i kom-
petencje Stuzby Celnej w odniesieniu
do ochrony dziedzictwa kulturowego
przed zagrozeniami majacymi postaé
naruszen prawa o charakterze wykro-
czeni lub przestgpstw, podkreslit zna-
czenie dzialalnosci kontrolnej grup
mobilnych organéw celnych oraz
wskazal na obecno$é¢ i role w Stuzbie
Celnej koordynatoréw merytorycz-
nych odpowiedzialnych za problema-
tyke ochrony débr kultury w izbach
celnych. Autor ten podkredlil, ze jed-
nym z najistotniejszych probleméw
pojawiajacych si¢ w pracy organéw
celnych jest wlasciwa identyfikacja
przedmiotéw jako pochodzacych
z czyndw zabronionych.

W opracowaniu Marcina Gocha
Zagrozenia dziedzictwa kulturowego
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przez zorganizowanq przestgpczosc
poruszono kwesti¢ zainteresowania
zorganizowanych grup przestepczych
dziatalnoscig kryminalna dotykajaca
sfery ddbr kulturowych oraz przed-
stawiono wybrane aspekty prakeyki
sledczej CBS i prokuratury odnosza-
cej si¢ do tej dzialalnosci. Problema-
tyka zagrozen, jakie dla dziedzictwa
kulturowego stwarza aktywno$¢
zorganizowanej przestepczosci, jest
z pewnoscia frapujaca. Lekeura opra-
cowania Marcina Gocha, w kedrym
zostala ona zaledwic naszkicowana,
zwicksza jedynie apetyt na poddanie
jej glebszej, metodologicznie bardziej
dopracowanej eksploracji.

W artykule Wojciecha Szafran-
skiego Nowe zjawiska w obrebie prze-
stepezosci na rynku sztuki w Polsce
przedstawiono zlozono$¢ mechani-
zmoéw funkcjonowania rynku sztuki
w ogole i wynikajace stad sytuacje ry-
zykowne dla jego uczestnikdw. Autor
interesujaco omowil réwniez kilka no-
wych zjawisk w obrebie przestepczosci
na rynku sztuki w Polsce, tj. zjawisko
artnappingu, lfapownictwa przez ry-
nek sztuki, ,czarnych aukeji’, oszustwa
z wykorzystaniem ,,zyrandolowych”
aukgji oraz ,kotowego” obrotu falsyfi-
katami. Trafnie podkreslit réwniez, ze
dla rynku sztuki najwickszym zagro-
zeniem nie jest wystepowanie na nim
przestepczosei, ale raczej traktowanie
obecnych na nim patologii jako pew-
nej normalnosci czy standardu ryzyka.

Opracowanie Andrisa Kairissa pt.
Crime Against Cultural Property: Fin-
ding Solutions (Przestgpczost przeciwko
mienin kulturowemu. W poszukiwanin
rozwigzan) koncentruje si¢ wokét
problematyki zapobiegania i zwalcza-
nia zamachéw na dobra kulturowe na
Lotwie, polegajacych na nielegalnym
pozyskiwaniu takich débr. Wickszos¢
z nich pochodzi z kradziezy, wiele jest
tez artefaktéw, kedrych zrédlem po-
chodzenia sg bezprawne poszukiwa-
nia i wykopaliska. Znaczna liczba tych
débr ma charakter sakralny. Niepokoi

fake, ze wskaznik odzyskiwania mie-
nia kulturowego utraconego na skutek
nielegalnych zachowan jest bardzo ni-
ski. Autor, poszukujac mozliwosci roz-
wiazywania problemdw istniejacych
w obserwowanym obszarze, widzi je
m.in. we wzmacnianiu wspélpracy
i'w usprawnianiu wymiany informacji
pomigdzy stosownymi podmiotami -
zaréwno pomi¢dzy organami $cigania
i wymiaru sprawiedliwosci, jak i insty-
tucjami kultury oraz wlascicielami czy
opickunami mienia kulturowego.

Artykut Wolodymyra Hultkewy-
cza Ochrona karnoprawna dziedzic-
twa kulturowego w Ukrainie zawiera
oméwienie cech ukrainskiego systemu
prawnej ochrony dziedzictwa kultu-
rowego, w tym ochrony o charakte-
rze karnoprawnym. Autor wskazal,
ze aktualnie ochrona karnoprawna
dziedzictwa kulturowego w Ukrainie
nie jest wystarczajaca, a obowigzuja-
ce prawo — nickiedy wr¢cz martwe
w obliczu konfrontacji z rzeczywisty-
mi zamachami na dobra kulturowe —
wymaga istotnych zmian.

W kolejnym opracowaniu pt. Pro-
blematyka prawno-kryminalistyczna
okradania ovaz nielegalnych ekshuma-
¢ji grobow wojennych autorstwa Ada-
ma Grajewskiego zwrécono uwage na
powazne zagrozenie zwigzane z rozwi-
jajacym sie rynkiem kolekcjonerskim
i przestepczoseia przeciwko zabyt-
kom, stwarzane przez mniej lub bar-
dziej wyspecjalizowane osoby lub gru-
py 0s8b zajmujace si¢ poszukiwaniami
cennych przedmiotéw znajdujacych
si¢ pod powierzchnig ziemi, nierzadko
w miejscach pochéwkéw. Autor oma-
wia aspekty prawne i praktyczne zwig-
zane z ochrong takich miejsc, wskazu-
jac m.in. na problem bagatelizowania
i statystycznego zaniedbywania prze-
stepczosc, kedra tam wystepuje. Stabe
jej rozpoznanie, brak wiarygodnego
monitoringu oraz niedostateczne wy-
korzystanie istniejacych narzedzi kry-
minalistycznych wplywaja za$ ujemnie
na wykrywalno$¢ sprawcéw, powodu-

jac, ze jest ona niska. Wymagane jest
wiec podjecie dzialan na rzecz podno-
szenia skutecznosci przeciwdzialania
tej przestepczosci.

Artykut Olgierda Jakubowskiego
Przestepczosé przeciwko dziedzictwn
martyrologicznemu zwigzanemu z Ho-
locaustem — zarys zagadnienia zawiera
omoéwienie problematyki ochrony
przed przestgpczoscia godzacy w tak
zwane dziedzictwo martyrologicz-
ne, to jest miejsca i obickty bedace
symbolem i formg upamictnienia
tragicznych, historycznych wydarzen
i do$wiadczen Holocaustu. Autor za-
znaczyl, ze przestgpczo$é taka cechuje
si¢ duzym stopniem spotecznej szko-
dliwosci. Przyblizyl aspekty prawne
ochrony przed tego typu przestgpczo-
$cia, wskazujac na jej zrédla norma-
tywne. Ogélnie odnidst si¢ takze do
zagadnien praktycznych zwiazanych
z postgpowaniami karnymi prowadzo-
nymi w kontekscie czynéw godzacych
w dziedzictwo martyrologiczne zwia-
zane z upami¢tnieniem Holocaustu,
ktére dotyczyly Panstwowego Mu-
zeum Auschwitz-Birkenau w latach
2010-2015 (W wiekszosci z przywola-
nych spraw z tego okresu postgpowa-
nia karne zostaly umorzone). Zglosit
takze postulat rozwazenia wprowa-
dzenia do ustawy o ochronie terenéw
bytych hitlerowskich obozéw zagtady+
pewnych nowych przepiséw karnych
odpowiadajacych potrzebie penali-
zacji réznych zachowan dotyczacych
dziedzictwa martyrologicznego zwia-
zanego z Holocaustem.

W opracowaniu Julianny Makil-
ty-Polak Problematyka niszczenia za-
bytkdw nieruchomych w Polsce na przy-
kladzie sprawy zburzenia willi na ulicy
Zgierskiej w Lodzi, bedacym obszer-
nym i poglebionym studium przypad-
ku zburzenia zabytkowej willi Rein-
holda Langego w czerwcu 2011 roku,
przeprowadzono takze analize¢ proble-
matyki niszczenia i uszkadzania zabyt-
kéw nieruchomych w Polsce w ogdle.

Autorka wskazuje, ze takie zachowa-
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nia sg niestety traktowane przez orga-
ny $cigania i wymiaru sprawiedliwosci
raczej poblazliwie. Zwraca ona trafnie
uwage, ze sytuacje zabytkéw nieru-
chomych w Polsce z pewnoscig po-
prawilby sprawniej dzialajacy nadzér
konserwatorski, a sama problematyka
niszczenia czy uszkadzania zabytkow
powinna bardziej absorbowa¢ uwage
polskich wladz.

Z tematyka powyzszego tekstu
koresponduje opracowanie Ryszar-
da Krawczyka pt. Analiza czynni-
kéw ksztaltujgcych modus operandi
sprawcéw niszczenia zabytkdw nieru-
chomych w Polsce. Autor przedstawil
w nim cechy sprawcéw niszezenia lub
uszkadzania zabytkéw nieruchomych,
szczegdtowo przeanalizowat ich mo-
del modus operandi, a takze zaprezen-
towat katalog ich motywéw dziafania.
Analiza ta moze by¢ uzyteczna nie tyl-
ko z punktu widzenia kryminalistycz-
nego procesu ujawniania zachowan
zabronionych i wykrywania ich spraw-
c6w, ale i profilakeyki kryminalnej,
stwarzajgc ramy dla podejmowania
aktywnosci w kierunku lepszej ochro-
ny zabytkdw nieruchomych w Polsce.

Artykul autorstwa Marcina Sa-
bacinskiego Nielegalne wykopaliska
Jjako forma destrukcji zabytku przybli-
za czytelnikowi pojecie dziedzictwa
archeologicznego oraz regulacje kar-
noprawne, ktére moga mieé zasto-
sowanie w kontekscie ochrony tego
dziedzictwa, wigzacej si¢ z problema-
tyka nielegalnych wykopalisk. Proble-
matyka ta, zdaniem autora, nie znaj-
duje pelnego zrozumienia podmiotéw
reprezentujacych interesy pafistwa
w przeciwdzialaniu przestgpczosci go-
dzacej w dziedzictwo archeologiczne.

Kolejny autor — Bartlomiej Ga-
decki — w opracowaniu zatytutowa-
nym Przestgpczosé przeciwko podwod-
nemu dziedzictwu kultury (wybrane
zagadnienia) zwrocil uwage na moz-
liwo$¢ wykorzystania istniejacych
instrumentéw prawnych do ochrony

podwodnego dziedzictwa kulturowe-

go przed zagrazajacymi mu zachowa-
niami przestgpnymi. Zaprezentowat
takze potencjalne rozwigzania stuzace
ograniczaniu aktywnosci sprawcéw
czynéw godzacych w takie dziedzic-
two oraz wzmacnianiu jego ochrony.

W artykule Sorin Alamoreanu pt.
Forensic Examination of Archeological
Artefacts (Kryminalistyczne badania
artefaktéw archeologicznych) omé-
wione zostalo (w istocie skrétowo
i w sposdb raczej popularnonauko-
wy) zagadnienie realizacji fizykoche-
micznych badan kryminalistycznych,
keérych przedmiotem byly starozytne
numizmaty typu Koson, pochodzace
ze znalezisk w obrebie obszardw obje-
tych poszukiwaniami archeologiczny-
mi na terytorium Rumunii. Monety
te stanowily przedmiot nielegalnego
obrotu, w tym takze wywozu do in-
nych panstw.

Marek Euczak, autor tekstu pt.
Falszerstwa dziel sztuki, wprowadze-
nie do problematyki i wspdtczesne za-
grozenia, skupil uwage na zlozone;j
procesowo problematyce przestepstw
podrabiania lub przerabiania dziet
sztuki, przede wszystkim tych, ktére
majg status zabytku. Autor zapropo-
nowal, aby de lege ferenda w polskim
ustawodawstwic znalazly si¢ przepisy
karne odnoszace si¢ do falsyfikatéw
dziet sztuki. Nadto wskazal na po-
trzeb¢ wprowadzenia dodatkowych
system6w informatycznych, dzigki
ktérym mozliwe byloby obligato-
ryjne ewidencjonowanie opinii bie-
glych, aby wykluczy¢ manipulowanie
nimi i ich wiarygodnoscia. Zdaniem
autora, baza danych obejmujaca opi-
nie bieglych powinna znajdowa¢ si¢
w dyspozycji Ministerstwa Kultury
i Dziedzictwa Narodowego lub insty-
tucji mu podleglych. W odniesieniu
za$ do kwestii postgpowania z falsyfi-
katami dziet sztuki autor proponuje
rozwazenie mozliwosci przygotowa-
nia rozwigzan pozwalajacych na ich
niszczenie, by przeciwdziataé ponow-

nemu wprowadzaniu ich do obrotu.

W opracowaniu Dariusza Wilka
zatytulowanym Identyfikacja dziel
sztuki nowoczesnymi metodami fizyko-
chemiczmymi w procesie karnym znaj-
dujemy interesujacy wyklad omawia-
jacy specyfike badan fizykochemicz-
nych i ich wspélczesne metody wy-
korzystywane w celu weryfikowania
autentycznosei dziel sztuki. W tym
zakresie bowiem badania te — na tle
innych badan dziet sztuki (historycz-
no-stylistycznych lub analizy sygna-
tur) — cechuje ogromny potencjal,
cho¢ nie zawsze ich wyniki pozwalaja
na rozwianie wszelkich watpliwosci co
do autorstwa danego dziela. Niemniej
badania takie — patrzac z perspekey-
wy potrzeb procesu karnego — maja
wysoka jako$¢ i wartos¢ dowodowa.
Wiaza si¢ z nimi jednak spore kosz-
ty. Autor wskazal, ze zaréwno biegli
powolywani przez organy procesowe,
jak i eksperci przygotowujacy opinie
na zlecenie stron na ogét poprzestaja
na badaniach historyczno-stylistycz-
nych i analizie sygnatur dziet sztuki.
Tymczasem najbardziej efektywne
byloby stosowanie w badaniach au-
tentycznodci dziel sztuki podejécia
interdyscyplinarnego, ktérego rezul-
tat stanowiloby przygotowanie opinii
kompleksowej, najbardziej zblizajacej
do ustalenia faktycznego statusu bada-
nego obiektu.

W kolejnym opracowaniu, au-
torstwa Tadeusza Widly (Sfatszowa-
ne sygnatury), przedstawiony zostal
problem falszowania sygnatur dziet
sztuki, przede wszystkim tych znaj-
dujacych si¢ na dzietach malarskich.
Autor cickawie i wszechstronnie
omawia sposoby falszowania sygnatur
i kwestie dotyczace odpowiedzialno$ci
karnej w Polsce za tego typu dzialania.
Stoi na stanowisku, ze sfalszowanie sy-
gnatury i sfalszowanie obrazu sa osob-
nymi czynami przestepnymi.

Maciej Trzcinski, autor artykutu
pt. Skarb ze Srody Slgskiej — powra-
cajgce kontrowersje, po$wigcil uwage
zagadnieniom prawnym zwigzanym
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z nielegalnie prowadzonymi w Pol-
sce poszukiwaniami zabytkéw arche-
ologicznych i nastgpczym postepo-
waniem z nimi, ktére to procedery
cechuja si¢ znaczna spoleczna szkodli-
woscig. Ttem dla jego rozwazan jest
przypadek loséw blizej nieokreslonej
czgéei odkrytego w 1988 roku w Sro-
dzie Slaskiej, w trakcie prowadzonych
prac ziemnych, skarbu nazywanego
sskarbem tysigclecia”. Refleksje autora
trafnie odzwierciedlajg podstawowe
dylematy organéw procesowych pro-
wadzacych postgpowania karne o czy-
ny godzace w dziedzictwo kulturowe.
Nadto, na ich kanwie, wylania si¢ za-
sadnicze pytanie o skutecznos¢ syste-
mu ochrony elementéw dziedzictwa
kulturowego w Polsce, obejmujacego
tak ochrong konserwatorska, jak i r6z-
ne wymiary ochrony prawnej.

We wsp6lnym opracowaniu El-
wiry Natalii Kaledek i Bartlomieja
Gadeckiego Przestgpczosé przeciwko
zabytkom. Whnioski po analizie akt
spraw sgdowych interesujaco — chod
niewatpliwie fragmentarycznie —
przedstawiono zjawisko przestgpczo-
$ci przeciwko zabytkom w $wictle kry-
minologicznych badar empirycznych.
W swoich wnioskach autorzy m.in.
wskazali na istnienie potrzeby szkole-
nia funkcjonariuszy organéw $cigania
i wymiaru sprawiedliwo$ci w zakresie
dokonywania wilasciwej kwalifikacji
karnoprawnej czynéw zabronionych
i odpowiednich ich opiséw w zarzu-
tach. Stusznie podkreslili takze ko-
nieczno$¢ promowania dziatan pre-
wencyjnych i edukacyjnych w celu
podnoszenia $wiadomo$ci spoteczne;j,
iz dany obickt ma charakter zabytko-
wy (poprzez umieszczanie w widocz-
nych miejscach odpowiednich tablic
czy znakow informacyjnych).

W artykule Kamila Zeidlera oraz
Przemystawa Rybinskiego Spofecz-
na szkodliwos¢ czynu a przestepstwa
przeciwko dziedzictwu kultury pod-
dano poglebionej i cickawej analizie
doniosty — z punktu widzenia prak-

tyki stosowania prawa — problem
spolecznej szkodliwosci przestgpstw
godzacych w dziedzictwo kulturowe
i oceny jej stopnia. Autorzy wskaza-
li, ze cho¢ organy $cigania i wymiaru
sprawiedliwosci — dzigki umarzaniu
postepowan karnych w sprawach
dotyczacych przestepstw przeciwko
dziedzictwu kulturowemu z uwagi na
znikomg spoleczng szkodliwosé czy-
nu — mogg pozbywa¢ si¢ ktopotliwe;j
i ucigzliwej pracy, to jednak wyrazne
intencje ustawodawcy, jak i dyrektywy
polityczno-kryminalne oraz prawne
dotyczace kategorii spolecznej szko-
dliwosci czynu, zawarte w przepisach
i przywolywane w orzecznictwie, ra-
cjonalnie wskazuja na wysoka spolecz-
ng szkodliwo$¢ takich przestepstw ex
definitione.

Opracowanie Barttomieja Mor-
ka Specyftka przestgpczosci przeciwko
zabytkom na terenie wojewddztwa
matopolskiego. Problemy ze Sciganiem
sprawcéw tego typu przestepstw zawie-
ra omdwienie zagadnienia zagrozenia
przestepezoseia przeciwko dobrom
kultury na obszarze Malopolski. Au-
tor przedstawil podstawowe trud-
nosci, z ktérymi borykaja si¢ organy
$cigania w odniesieniu do tej prze-
stepezosei. Trudnosci te stanowig Zré-
dio wielu porazek w skutecznym jej
przeciwdziataniu.

W dopelniajacym ksigzke opra-
cowaniu Marka Siemionkowicza Pro-
blematyka prowadzenia dochodzer
w sprawach zwigzanych z przestgpczo-
Scig przeciwko dziedzictwn wskazane
zostaly i szerzej oméwione problemy
dotyczace skutecznego prowadze-
nia postgpowan karnych w sprawach
z zakresu dziedzictwa kulturowego,
w tym gléwne stabosci identyfiko-
wane w dzialaniach podmiotéw pro-
fesjonalnych. Godne podzielenia sg
refleksje konicowe autora, w kedrych
m.in. wskazuje on propozycje rozwia-
zan, jakie podniostyby efektywnos¢
$cigania przestepczosci przeciwko do-

brom kulturowym.

Recenzowana ksigzka stanowi
w istocie najbardziej aktualne i wie-
lowymiarowe kompendium wiedzy
o problemach przestgpczosci prze-
ciwko dziedzictwu kulturowemu
w Polsce. Zdecydowana wigkszosé
opracowari zawartych w tej publika-
cji odznacza si¢ wysokim poziomem
merytorycznym, dobrym udokumen-
towaniem i ma duze walory poznaw-
cze. Szezegélnie cenne dla prakeykéw
(zwlaszcza za$ funkcjonariuszy policji,
ewentualnie innych podobnych stuzb,
prokuratoréw i sedzidw) sa wnioski
i postulaty autoréw wynikajace z ich
refleksji nad obowiazujacym stanem
normatywnym w dziedzinie ochrony
dobr kultury i bogatych do$wiadczen
zwigzanych ze stosowaniem prawa
w obliczu sytuacji niepozadanych,
kwalifikowanych jako przestgpstwa
lub wykroczenia godzace w dobra
z obszaru dziedzictwa kulturowego.
Z pewnoscia w Polsce nie dostrzega sie
wecigz powszechnie, jak doniosty pro-
blem stanowi przestgpczos¢ przeciwko
dziedzictwu kulturowemu. Istnicjgcy
w kraju system jego ochrony prawnej
nie jest doskonaly, a obserwowane
w nim ulomnosci wymagaja modyfi-
kacji legislacyjnych (np. w dziedzinie
ochrony konserwatorskiej). Organy
$cigania i wymiaru sprawiedliwosci,
stykajac si¢ ze wskazang przestgpczo-
$cig, nie nadaja jej czesto odpowied-
niej rangi i niewlasciwie dokonuja
oceny spolecznej szkodliwosci jej kon-
kretnych przejawéw, co skutkuje uma-
rzaniem postgpowan karnych albo
wydawaniem orzeczen do$¢ tagodnie
traktujacych sprawcéw czynéw za-
bronionych godzacych w dziedzictwo
kulturowe. Istniejg trudnosci zarow-
no z ujawnianiem wielu przestgpstw
przeciwko dziedzictwu kulturowemu
(mamy wigc do czynienia z wysoka
ciemng liczbg tej przestgpezosci), jak
i wykrywaniem sprawcédw ujawnio-
nych przestepstw. Jednym z diagnozo-
wanych probleméw jest problem efek-
tywnej wymiany informacji i komuni-
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kacji miedzy réznymi podmiotami —
z jednej strony organami prowadza-
cymi postgpowania karne, z drugiej
za$ instytucjami i innymi podmiota-
mi realizujagcymi zadania z zakresu
ochrony i opicki nad dobrami kultury.
Chodezi tu o informacje i komunikacje
majace znaczenie dla identyfikowania
zagrozen lub naruszen dotyczacych
dziedzictwa kulturowego i inicjowa-
nia lub prowadzenia w tych sprawach
odpowiednich postgpowan. Pewne
trudnosci i deficyty, jakie trapia orga-
ny $cigania i wymiaru sprawiedliwo-
$ci, jaskrawiej widaé w sytuacji, gdy
przestepczosé przeciwko dziedzictwu
kulturowemu uzyskuje wymiar trans-
graniczny i miedzynarodowy badz gdy
sprawcy réznych jej przejawéw anga-
zuja do swoich dzialann nowoczesne
technologie i zaawansowane wytwory
techniki. Istnieje potrzeba doskona-
lenia zawodowego funkcjonariuszy
organéw zajmujacych sie przestepcezo-
$cig przeciwko dobrom kulturowym,
obejmujacego m.in. pozyskiwanie
umiejetnosci stosowania wlasciwych
kwalifikacji prawnych zachowan za-
bronionych. Szczegélna wage nalezy

przyktada¢ do kwestii zapobiegania
tego typu przestepczoéci. Stuzg temu
oczywiscie lepsze regulacje prawne,
sprawniejsze funkcjonowanie réznych
organdw i instytucji czy stosowanie
wiasciwych rozwigzan technicznych
w ochronie dziedzictwa kulturowe-
go, ale zasadnicza role¢ odgrywa tu
odpowiednia, dobrze zorganizowana
dzialalno$¢ edukacyjna, dzicki ktérej
w spoleczenstwie osiaga si¢ wysoki
poziom $wiadomosci, jak wielkg war-
toscig jest dziedzictwo kulturowe i jak
wazne jest jego zachowanie dla przy-
sztych pokolen.

Publikacj¢ t¢ — jako lekeure obo-
wigzkows — nalezy zarckomendowaé
nie tylko teoretykom i praktykom
zajmujacym si¢ ochrona i opieka nad
dziedzictwem kulturowym, ale row-
niez osobom, ktére na co dzien, zaj-
mujac si¢ w swoim zyciu zawodowym
problemami réznego typu przestep-
czosci, stykaja sie lub moga si¢ zetknaé
z przypadkami czynéw zabronionych
godzacych w dobra nalezace do sfery
dziedzictwa kulturowego. Pozycje te
warto réwniez poleci¢ tym, ktdrych
problemy ochrony i zachowania dzie-

dzictwa kulturowego zajmuja w spo-
sob nieprofesjonalny i po prostu ,lezg
im na sercu”. Dobrze byloby, gdyby
w kregu czytelnikéw tej publikacji
znalazly si¢ osoby majace wplyw na
ksztaltowanie tresci polskiego prawa
i kierunkéw polityki jego stosowania.
Bedzic to dla nich z pewnoscig lek-
tura pouczajaca i inspirujaca. Nalezy
jednak doda¢, ze ksiazka nie jest nie-
stety tatwo osiagalna i przypuszczal-
nie jej naklad nie jest wysoki. Szkoda
wigc, ze nie zostata ona opublikowa-
na w keéryms z lepiej widocznych na
rynku wydawnictw prawniczych, dys-
ponujacych i dobrze funkcjonujacymi
instrumentami promocji, i sprawnymi
kanatami dystrybugji.

Na zakonczenie wypada docenié
pickny gest redaktoréw publikacji
i autoréw zamieszczonych w niej opra-
cowan. Recenzowana ksigzke poswie-
cono pamieci Piotra Ogrodzkiego —
zmarlego w 2013 roku wicedyrektora
Narodowego Instytutu Muzealnictwa
i Ochrony Zbioréw oraz redakto-
ra naczelnego czasopisma o profilu
popularnonaukowym pt. ,Cenne.
Bezcenne. Utracone” O

Przypisy
1 Warto choéby wspomnieé¢ - poza bli-
zej tu prezentowana pozycja — o takich
pracach monograficznych i zbiorowych
z ostatnich kilku lat, jak np.: W. Szafran-
ski (red.), Wokét problematyki prawnej
zabytkéw i dziet sztuki, Wydawnictwo
Poznanskie, t. 1 - Poznan 2007, t. 2 - Po-
znan 2008; M. Trzcinski, Przestepczosé
przeciwko zabytkom archeologicznym.
Problematyka prawno-kryminalistycz-
na, Wolters Kluwer, Warszawa 2010;
A. Szczekala, Falszerstwa dziet sztuki.
Zagadnienia prawnokarne, Wolters Klu-
wer, Warszawa 2012; K. Zeidler (red.),
Prawo ochrony zabytkéw, Wolters Klu-
wer, Warszawa-Gdansk 2014; W. Ply-
waczewski, B. Gadecki (red.), Ochrona
dziedzictwa kulturowego i naturalnego.
Perspektywa prawna i kryminologiczna,
C.H. Beck, Warszawa 2015; W. Ptywa-

czewski, S. Buczynski (red.), Wandalizm
wobec dziedzictwa kulturowego i natural-
nego, Katedra Kryminologii i Polityki
Kryminalnej WPiA UWM w Olsztynie,
Olsztyn 2015; M. Rézaniski, N. Kasparek
(red.), Ochrona dobr kultury. Aktualne wy-
zwania, £6dz 2016; D. Wilk, Fatszerstwa
dziet sztuki. Aspekty prawne i kryminali-
styczne, C.H. Beck, Warszawa 2016.

2 Por. M. Rau, Nielegalny obrét dzietami
sztuki w wybranych porzqdkach krajo-
wych i prawie ponadnarodowym. Zagad-
nienia poréwnawcze odnosnie do prze-
piséw karnych market nations i source
nations, ,Studia Prawnicze i Admini-
stracyjne” 2014, nr 3, s. 37-38.

3 Zob. M. Trzcinski, Przestepczos¢ prze-
ciwko zabytkom, ,Prokuratura i Prawo”
2011, nr 6, s. 51. Por. takze: O. Jakubow-
ski, Karnoprawna ochrona zabytkow —
rozwazania nad kierunkami zmian praw-

nych, [w:] Prawo ochrony zabytkéw, War-
szawa-Gdansk 2014, s. 482, 483-485.

4 Ustawa z dnia 7 maja 1999 r. (tekst jed-
nolity z dnia 26 listopada 2015 r., Dz. U.
Z 2015 I., pOZ. 2120).
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