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ODKRYCIE GOTYCKIEGO KOSCIOEA O UNIKATOWE],
MUROWANO-SZKIELETOWE]J KONSTRUKCJI W KANIGOWIE!

1. Koscidl w Kanigowie - widok od potudnia. W glebi, po lewey budynek plebanii. Wszystkie fot. L. Wawrykiewicz, 2008 r.
1. Church in Kanigowo - view from the south. In the background, on the left: the rectory. All photos: L. Wawrykiewicz, 2008.

Zapomniany zabytek

Niewielki kosciél parafialny pw. Podwyzszenia
Krzyza Swietego w Kanigowie polozony jest malo-
wniczo w centrum wsi, w rozwidleniu drég, przy
starym, wybrukowanym trakcie, prowadzacym z Ni-
dzicy na Mazowsze. Wie$ w typie owalnicy, o dobrze
zachowanym, éredniowiecznym ukladzie przestrzen-
nym, oddalona o 5 km na poludnie od Nidzicy, usy-
tuowana jest po zachodniej stronie trasy Warszawa -

Gdarisk. Orientowany, salowy kosciél, nie wyréznia-
Jacy si¢ na pierwszy rzut oka niczym szczegdlnym,
wzniesiony zostal na planie nieregularnego, wydtu-
zonego prostokata, z kwadratowg kruchta od zacho-
du oraz niewielka, prostokatng zakrystia od strony
potnocney. S(:iany korpusu nawowego w narozach
wzmocniono skognie ustawionymi szkarpami. W za-
chodniej $cianie nawy zlokalizowano ostrotukowy,
uskokowy portal wejsciowy. Podobny ostrotukowy
portal znajduje sie réwniez w przejsciu z nawy do
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zakrystii. W elewacji poludniowe] widnieje nato-
miast ostrolukowa wneka - dawny portal, obecnie
zamurowany. Przysadzista budowla o zwartej bryle
nakryta jest wysokim dachem tréjspadowym, ponad
ktérym od strony zachodniej wznosi si¢ niewysoka
wieza, zlicowana ze szczytem zachodnim kosciola
1 zwiericzona blaszanym helmem. Niska zakrystia
nakryta jest dachem pulpitowym, kruchte zachod-
nig nakrywa natomiast niewysoki dach dwuspado-
wy. Wszystkie dachy kryte sq dachéwka ceramiczng
eséwka. Przysadzistosé calej budowli dodatkowo
podkredlaja stosunkowo niskie, a jednoczesnie ma-
sywne szkarpy narozne. Elewacje koéciola, rozczlon-
kowane prostokatnymi, duzymi oknami, wykoriczo-
ne sg mocnym, malo estetycznym tynkiem cemen-
towym. Salowe wnetrze przekryte zostalo stropem
belkowym, podobnie jak kruchta oraz zakrystia.
W zachodniej cze¢der nawy znajduje si¢ drewniana
empora, wsparta na czterech parach drewnianych
stupéw. Opisujac kosdciél w Kanigowie, najwieksza
uwage nalezy zwrécié jednak na rzecz zupetnie inng
- na jego konstrukcje.

Kosciot wzniesiono przy zastosowaniu dwdéch
rodzajéw konstrukeji. Sciany w 3/5 wysokosci wy-
murowane sg z kamienia polnego oraz cegly cera-
miczne| pelnej na zaprawie wapiennej 1 obustronnie
otynkowane. W gérnej partit (ok. 2/5 calkowitej

wysokosel) $ciany wzdluzne wykonane sa z dwéch
réwnoleglych konstrukep szkieletowych z uzyciem
drewna sosnowego - od zewnatrz z wypelnieniem
ceglanym, od wewnatrz z wypelnieniem szachul-
cowym. Szkieletowe partie $cian wzdluznych stano-
wig jednolitg konstrukeje ciesielskg z sosnowa, stor-
czykowa wiezba dachowa kodciota 1 posiadajg jeden
system ciesielskich znakéw montazowych. Jak sie¢
okazato w trakcie prowadzenia badaii architekto-
nicznych obiektu, zachowane fragmenty zdwojo-
nych, szkieletowych $cian podluznych kosciota
stanowig integralny element jego gotyckiej, jeszcze
XIV-wiecznej konstrukejt, co jednoznacznie potwier-
dzily wykonane w nastepnej kolejnosct przez prof.
Marka Krapca badania dendrochronologiczne. Na
ich podstawie date budowy murowano-szkieleto-
wego kodciola w Kanigowie okreslono na 1386 r.”
Zachowane partie szkieletowych $cian umozliwiaja
dos¢ dokladne odtworzenie pierwotnej kompozycp
jego pdtnocnej 1 poludniowe; elewacyi. Stopient za-
chowania $redniowieczne] wiezby dachowe] po-
zwala z kolei na ustalenie pierwotnego ksztaltu da-
chu. Na podstawie tych elementéw mozna zatem
okregli¢ forme architektoniczng gotyckiego, muro-
wano-szkieletowego kosciota o zdwojonej konstruk-
cjt szkieletowe], czego préba jest wlasnie niniejszy
artykut.

22

2. Widok kosciota od stro-
ny polnocno-zachodniej.
2. View of the church
from the north-west.
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3. Elewacja potud-
niowa 1 wschodnia
kosciota w trakcie
wykonywania odkry-
wek.

3. Southern and
eastern elevation of
the church in the
course of excava-
tons.

Stan badan

Nieco zapomniany kosciél parafialny w Kanigowie
nie doczekal sie dotad odrebnego opracowania.
Zaréwno w polsko-, jak 1 niemieckojezyczney litera-
turze przedmiotu zabytek ten traktowano zazwyczaj
hastowo, poswiecajgc mu jedynie krétkie noty. Co
wiece], w wiekszosci dotychczasowych opracowari
czas powstania szkieletowe] konstrukeji widocznej
we wnetrzu kodciola wigzano, nie bez pewnego
uporu, z XVIll-wieczng barokowa przebudowg
$wiatyni’. Najpelniejszy opis obiektu wraz ze wstep-
ng analiza jego substancyi zabytkowe] zawarl w swej
obszernej pracy o sredniowiecznej architekturze Prus
Christofer Herrmann®*. Krétkie opisy kosciola oraz
Jjego wyposazenia wraz z przyblizonym datowaniem
znalazly si¢ w sztandarowych katalogach zabytkéw
Adolfa Boettichera® i Georga Dehio®, a takze w pra-
cach badaczy zajmujacych sie dziejami Kodciola
ewangelickiego w Prusach’. Krétkie wzmianki o ko-
$ciele oraz wsi Kanigowo znalazly si¢ réwniez w pol-
skojezycznych opracowaniach historyeznych, doty-
czacych dziejéw Nidzicy 1 jej okolic® oraz historii die-
cezji warmiriskie]”. Informacje dotyczace dziejéw ko-
$ciota w Kanigowie zawarte w tych pracach ograni-
czajq sie jednak jedynie do powtérzenia dotycheza-
sowych ustaleri z niemieckojezycznej literatury
przedmiotu.

W ramach badani architektonicznych kosciota
przeprowadzono réwniez kwerende archiwalnag, kté-
re] wyniki po czescl zawarto ponizej'".

Stow kilka o historii

Po zajeciu 1 skolonizowaniu przez paristwo zakonne
polozonej w samym sercu Puszezy Galindzkiej prus-
kiej osady plemienia Sasinéw, powstala na jej zrebie
warownia krzyzacka, ktérg nazwano Neidenburg -
Zamek nad Nidg. Nidzica - siedziba komornika,
podlegtego najpierw komturii dzierzgoniskiej, a od
polowy XIV w. komturowi w Ostrddzie, stanowila
mocno wysuniety na poludnie osrodek nadgraniczny
sgsiadujacy z Mazowszem oraz wazny punkt tran-
zytowy na szlaku prowadzacym z ziemi mazowiec-
kiej w kierunku Ostrédy 1 Olsztyna. Tak jak na pozo-
stalym terytorium podbitych Prus - ziemiach tzw.
Oberlandu, tak 1 na tych terenach najwickszy rozwa,
osadnictwa przypadl na 2. pol. XIV w., kiedy to lo-
kowano wickszo$é wsi w obrebie tegoz komornictwa.

Wieé Kanigowo istniala juz w XIV w. 1 po raz
pierwszy byla wzmiankowana pod nazwa Kanegaw/
Canegaw w dokumencie lokacyjnym wsi Kamionka,
wystawionym w 1371 r. przez wielkiego mistrza
krzyzackiego Winricha von Kniprode. Znaczenie
stare] pruskie] nazwy miejscowosct nie jest do
korica jasne'. Dopiero w XV stuleciu, w 1420 r.,
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w odnowionym dokumencie lokacyjnym dla Nidzicy
pojawia sie nowa nazwa miejscowosci - Candien. Po
wielkie] wojnie polsko-krzyzackiej, a nawet w trakcie
koleinych walk z polskim 1 litewskim sgsiadem,
Zakon prowadzil nieustannie akeje kolonizacyna,
polegajaca na ponownym zasiedlaniu terenéw

na 55 fanach, na prawie chelmiriskim. Na mocy
przywileju proboszcz parafii otrzymal 4 fany - tzw.
wolne wiéki, stanowigce uposazenie kosciola para-
fialnego™. Z tym tez okresem wigzano do tej pory po-
wstanie budowli koscielne) w Kanigowie, datowanej
ogélnie na XV w. Po dokonaniu analizy stylistycznej

4. Wnetrze kosciola — widok na czesé prezbiterialng. W gérnych partiach $cian podtuznych widoczna gotycka wewnetrzna konstrukeja

szkieletowa, ktdra w obrebie wschodniej $ciany nawy zostala usunieta w trakcie barokowej przebudowy.
4. Interior of the church - view of the presbytery. The upper parts of the walls feature the Gothic mner skeleton construction, which in

the eastern nave wall was removed during the Baroque redesignin

wyludnionych w wyniku dziatari wojennych®™. Liczne
powtdrne lokacje wsi na terenach podleglych Zako-
nowl, a zwlaszcza na jego poludniowych rubiezach,
mialy miejsce po kolejnym polsko-krzyzackim kon-
flikcie zbropnym w 1422 r., ktéry tym razem zostal
dosé szybko przerwany 1 w tym samym roku zawarto
pokdj nad jeziorem Melno™. W owym przeciagajacym
si¢ konflikcie polsko-krzyzackim ucierpiala zapew-
ne takze 1 niewielka wie$ Kanigowo, skoro w 1426 r.
wielki mistrz krzyzacki Hans von Tiefen odnowit dla

nie] przywilej lokacyjny. Wie$ powtérnie lokowano
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oraz konstrukcypne] éredniowiecznych elementdw
w trakeie badan architektonicznych postawiono jed-
nak hipoteze, 1z murowano-szkieletowa $wigtynia
istniala juz najprawdopodobniej w momencie po-
wtdrne] lokacji wsi. W zwiazku z tym, mimo dosé
skapych Zrédel archiwalnych, datowanie kosciota
przesuni¢to na koniec XIV w. Koécidl - jak juz
wspomniano - zlokalizowany jest w $cistym, histo-
rycznym centrum wsi, w rozwidleniu drég, wokdt
ktérych wyksztaleil sie jej éredniowieczny, owalnicowy

uklad przestrzenny. Biorac pod uwage polozenie przy



starym trakcie z Nidzicy na Mazowsze oraz fakt, 1z
w 1426 r. mialo miejsce jedynie odnowienie lokacji
Kanigowa, przyjeto, ze wzmiankowana w XIV w. wie$
Tuz wtedy posiadala w znacznym stopniu wyksztal-
cony uklad przestrzenny, ktérego zasadniczym, cen-
tralnym elementem musiala byé¢ budowla koscielna.

. Wnetrze kosciota - widok na barokowa empore z 1761 r.
I

5
5

Po sekularyzacj Paristwa Krzyzackiego w 1526 1.
powstala w Kanigowie parafia ewangelicka. Koscioly
Zakonu staly sie miejscem ewangelickich nabozeristw.
W Nidzicy ewangelicki proboszez byl wzmiankowany
juz od 1527 r., w Kanigowie natomiast - w 1649 r."
Od 1660 r. proboszczem byl tu pastor Jakub
Szczupliriski herbu Leliwa, wywodzacy si¢ z polskie)
szlachty™.

Wprowadzenie reformacyi poczatkowo nie przy-
niosto wickszych zmian w sposobie urzgdzania
1 wyposazania wnetrz koscioléw - gotyckie oltarze,
ambony 1 mne sprzety zostaly w wigkszoscer zacho-
wane 1 wykorzystane. Z reguly, w celu dostosowania

5. Interior of the church - view of the Baroque gallery from 1761.

wnetrz koscielnych do aktualnych potrzeb, ograni-
czano sie jedynie do wprowadzenia solidnej, ozdob-
nej fawy i empory. I tak, w 1. pol. XVII w. réwniez
we wnetrzu kosciola w Kanigowie pojawily si¢ pro-
ste, oszczedne w formie, manierystyczne stalle, z kt6-
rych do dnia dzisiejszego zachowal sie jedynie

rzezbiony gzyms zwiericzenia, przechowywany na
poddaszu. Stalle te, ustawione przy poludniowej
$cianie nawy, koto oltarza, widoczne sg jeszcze na
archiwalnej fotografii wnetrza kosciola, wykonane;j
na pocz. XX w. przez Antona Ulbricha”. W kosciele
znajdowaly si¢ wéwcezas jeszcze dwie gotyckie rzez-
by, stanowigce jego pierwotne wyposazenie - rzezba
blizej nieokreslonego $wietego biskupa, pochodzaca
z 2. ¢éw. XV w. oraz figura Madonny z Dziecigtkiem,
datowana na ok. 1500 r. Jak wynika z akt parafial-
nych, w latach 1747-1748 wykonywano dorazne na-
prawy w budynku pastoréwki, nie prowadzono zag
wiekszych prac remontowych w samym kosciele.

25



W rachunkach kasy koscielnej z tego okresu odnoto-
wano jedynie niewielkie wydatki dla stolarza za na-
prawe zamkéw 1 sprzetéw koécielnych™. W 1747 r.
proboszczem w Kanigowie byt Michael Horn,
wezesnie] natomiast funkeje t¢ sprawowal najpraw-
dopodobniej pastor Johann Heinrich, wymieniany
jako ,,drugi proboszcz”"”. W latach 1763-1769 od-
notowany byl proboszcz Georg Rumer oraz organi-
sta Michael Ambrosius. Wéwczas pojawia sie tez
wzmianka o objeciu kodeiola w Kanigowie patrona-
tem krélewskim®. Na podstawie badar dendro-
chronologicznych udalo si¢ ustalié dokladny czas
barokowe] przebudowy kosciota, dokonanej przez
ewangelikéw w 1761 r., podczas ktérej $rednio-
wieczna $wigtynia zyskala obecny ksztalt®'.

Od 18009 r. parafia w Kanigowie byla powigza-
na z parafig w Nidzicy poprzez urzad jednego z pas-
toréw. Koseiét w Kanigowie stal sie niejako filialnym

parafii nidzickiej, siedzibg pastora kanigowskiego
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bylo jednak Kanigowo. W XIX stuleciu mialy
miejsce kolejne remonty $wiatyni, polegajgce m.in.
na wymianie stolarki okiennej i drzwiowej oraz prze-
budowie empory w zwigzku z wprowadzeniem no-
wego instrumentu organowego. Obecnie zachowa-
ne, lecz zdekompletowane, szedcioglosowe organy
z cynowymi piszezatkami wykonano w 1886 r.*
W 1902 r. kodcidl otrzymal trzy nowe dzwony -
o $rednicy 70, 65155 cm, odlane w tymze roku®. Po
1917 r. zostaly one przetopione 1 wykorzystane przez
niemiecki przemyslt zbrojeniowy. Jednakze po 1 woj-
nie $wiatowe], w 1921 r., w wiezy kosciota z po-
wrotem zawisly trzy dzwony, odlane - jak glosi in-
skrypcja - z ,,materialu wojennego” 1 zwrécone kos-
ciolowi. Niedlugo potem przy elewacji wschodniej
kosciola wzniesiono z blokéw ociosanego granitu
pomnik ku czci poleglych w I wojnie $wiatowej
mieszkaricéw wst 1 okolic. Najprawdopodobniej
réwniez po wojnie przeniesiono z kosciota do zamku

6. Rzut przyziemia - rozwarstwienie chro-
nologiczne. Rys. oprac. na podkladzie wy-
konanym przez arch. A. Wojciechowska-
-Grygo, 2008 r. Wszystkie rys. L. Wawry-
kiewicz.

6. Ground plan of the ground floor
- chronological stratification. Drawing
based on a plan by architect A. Woj-
ciechowska-Grygo, 2008. All drawings:
L. Wawrykiewicz.
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7. Rzut na poziomie empory - rozwarst-
wienie chronologiczne. Kolorem czerwo-
nym oznaczono zakres wystepowania
gotyckiej konstrukeji szkieletowey Scian
podtuznych nawy. Rys. oprac. na podkta-
dzie wykonanym przez arch. A. Wojcie-
chowska-Grygo, 2008 .

7. Ground plan upon the level of the gal-
lery - chronological stratification. Red
marks the range of the Gothic skeleton
construction of the nave walls. Drawing
based on a plan by architect A. Woj-
ciechowska-Grygo, 2008.
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8. Przekrd) podtuzny - rozwarstwienie chronologiczne.
Kolorem czerwonym oznaczono zakres wystgpowania
gotyckiej konstrukeji wiezby dachowej, niebieskim - za-
kres barokowej przebudowy kosciota z 1761 r. Rys.
oprac. na podkladzie wykonanym przez arch. A. Woj-
ciechowska-Grygo, 2008 r.

8. Cross-section - chronological stratification. Red marks
the range of the Gothic roof truss, blue - the range of the
Baroque redesigning of the church in 1761. Drawing bas-
ed on a plan by architect A. Wojciechowska-Grygo, 2008.

nidzickiego gotycka figure Madonny z Dziecigtkiem,
skoro w 1930 r. dwezesny prowincjonalny konser-
wator zabytkéw, dr Richard Dethlefsen, otrzymat od
ewangelickiego konsystorza prowineji wschodnio-
pruskie] pismo w sprawie zwrotu gotyckie figury
Madonny, przeniesione] ,,bez pytania parafii o zgo-
de” z Kanigowa do muzeum na zamku nidzickim™.
Jak wynika z korespondencji prowadzonej z pro-
wincjonalnym konserwatorem zabytkéw w Krdleweu,
w 1936 r. planowano zalozenie w koéciele ogrzewa-
nia - sporzadzono kosztorys na wykonanie ogrzewa-
nia gorgeym powietrzem, uzyskano tez opini¢ oraz
wytyczne konserwatora®. Plany te nie zostaly jednak
zrealizowane. Po 1945 r. parafia ewangelicka upad-
la, a koscidt przejeli katolicy. Na przelomie lat 60.
170. XX w. prowadzone byly kolene dorazne prace
remontowe. Ostatnie szerze] zakrojone prace prze-
prowadzono w 1999 1 2000 r., kiedy to wykonano
remont drewnianej wiezy oraz szczytu zachodniego
kosciola.

Rozwarstwienie chronologiczne
I faza - gotycka (1386 r.)

Jak wynika z dokonanego rozpoznania, kosciél
w Kanigowie od razu zostal wzniesiony przy zasto-
sowaniu dwéch rodzajéw konstrukeji - murowanej
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Frev 9. Przekrd) poprzeczny - rozwarstwienie chronologiczne.
e Korpus kodciola wraz ze storczykowa wiezba dachowa
T w wickszosel pochodzi ze $redniowiecznej fazy budowla-
com x| €], datowanej na 1386 IRVS oprac. na podkladzie wy-
konanym przez arch. A. Wojciechowska-Grygo, 2008 r.
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9. Cross-section - chronological stratification. A major part
of the church corps with the king-post roof truss comes
from the mediaeval stage of the erection, dated as 1386.
Drawing based on a plan by architect A. Wojciechowska-
-Grygo, 2008.

oraz posadowione] na niej, zdwojonej konstrukep
szkieletowej (il. 9). Sciany do wysokosei ok. 3 m wy-
murowano z kamienia polnego 1 recznie formowa-
nej cegly ceramiczne] na zaprawie wapiennej z wi-
docznymi grudkami nieprzereagowanego wapna, po
czym je otynkowano wewnatrz, a prawdopodobnie
takze 1 zewnatrz. Wigksze partie ceglane wymuro-
wano w watku gotyckim. Jak wynika z analizy odkry-
wek wykonanych na elewacjach kosciota, kamienno-
-ceglany (a zwlaszcza ceglany) watek éredniowiecz-
nych muréw obwodowych prezentuje zbyt niski
poziom wykonawstwa pod wzgledem starannoset 1
regularnodci ukladu, aby mozna bylo stwierdzié, iz
plerwotnie byl on przeznaczony do ekspozycji. Na
doéé nieregularnej powierzchni kamienno-ceglanych
muréw obwodowych zapewne od razu wykonano
cienka, wapienng zacierke, maskujac wieksze nieréw-
nosct 1 zaklécenia watku, zwlaszeza na styku partit
kamiennych oraz ceglanych (np. w obrebie portah
czy szkarp). Do stwierdzenia takiego skiania réwniez
fakt, 1z w odkrytych partiach ceglanych muru po-
szczegdlne warstwy ceglel nie sa ze soba zlicowane,
a przesuniecia niektérych warstw wzgledem lica mu-
ru sg na tyle duze, ze musialy by¢ one zamaskowane
1wyréwnane przynajmniej cienkg warstwg wyprawy.
Na odstonietym ceglanym licu elewacyt zachodniej
oraz osciezach potudniowego portalu, pod wtdrnymi
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tynkami stwierdzono ponadto wystepowanie bezpo-
$rednio na cegle mocnej 1 doéé¢ grubej warstwy wa-
piennej pobialy. Cegla gotycka uzyta do murowania
omawianych partii $cian posiada dosé typowe dla
tego okresu wymiary: 29-30x14x8 cm. Wewnatrz
otynkowane $ciany byly wykoriczone cienka warst-
wa pobialy wapiennej 1 - przynajmniej w obrebie
$ciany pdtnocnej - dekorowane polichromig. W trak-
cie prowadzenia badari architektonicznych przy go-
tyckim portalu zakrystit odkryto bowiem fragment
gotyckie] dekoracji malarskiej w postaci polichromii
ornamentalno-figuralney (il. 157, Jak nalezy przy-
puszezad, fragment ten, utrzymany w cieplej, czer-
wono-ugrowe] kolorystyce, stanowi zapewne jedynie
cze$é wieksze] kompozycp malarskie], wykonanej
wokdt portalu zakrysti.

Stosunkowo dobry stan zachowania - tak malo-
widet, jak 1 niemal w catodci oryginalnych tynkéw
wewnetrznych nawy - pozwala sadzié, iz w trakcie
wykonywania kompleksowych badari konserwator-
skich na obecnosé polichromii nalezy spodziewad sie
odkrycia kolejnych elementéw pierwotne] gotyckiej
dekoracji malarskiej kosciofa.

S

Konstrukcja szkieletowa

W gérnej partii, od wysokosci ok. 3 m wzwyz, $ciany
kosciota wykonano z dwéch réwnoleglych konstruk-
cp szkieletowych - zewnetrzne) - z wypelnieniem
ceglanym (il. 17-18) oraz wewnetrzne] - z wypelnie-
niem szachulcowym, wykonanym na pionowych
zerdziach, mocowanych w podwalinie 1 oczepie (il. 4
1 19). Konstrukeje wypelnienia stanowig pionowe,
okantowane zerdzie o zaostrzonych gérnych kon-
cach, zaczopowanych w oczepie, dolem wpuszczone
we wrege w podwalinie. Sg one szkieletem dla wa-
pienne] wyprawy szachulcowego wypelnienia przes-
la. Szkieletowe partie $cian stanowig jednolitg kon-
strukcje ciesielskq z drewniang wiezbg dachowq kos-
ciola 1 posiadajg jeden system ciesielskich znakéw
montazowych (il. 19). Cegla gotycka uzyta do wy-
konania wypelnienia zewnetrznych $cian szkiele-
towych posiada takie same wymiary jak cegla
w dolnych partiach muréw, t.: 29-30x14x8 cm.
Szkieletowe $ciany zewnetrzne usztywniono jednym
poziomem rygli montowanych w polowie wysokosci
konstrukeji oraz parg skrzyzowanych zastrzaléw
w kazdym przedle (il. 17-18). Zastrzaly - spinajace
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10. Rzut poddasza - ciesielskie znaki montazowe gotyckiej wiezby dachowej. Rys. oprac. na podktadzie wykonanym przez arch.

A. Wojciechowska-Grygo, 2008 .

10. Ground plan of the attic - joiners” assembly signs on the Gothic roof truss. Drawing based on a plan by architect A. Wojciechowska-

-Grygo, 2008.
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11. Pin. elewacja kodciola - zakres wystepowania gotyckiej konstrukeji szkieletowej. Rys. oprac. na podkladzie wykonanym przez arch.
A. Wojciechowska-Grygo, 2008 r.

11. Northern elevation of the church - range of the Gothic skeleton construction. Drawing based on a plan by architect
A. Wojciechowska-Grygo, 2008.
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12. Pld. elewacja kosciola - zakres wystepowania gotyckie] konstrukeji szkieletowej. Rys. oprac. na podktadzie wykonanym przez arch.
A. Wojciechowska-Grygo, 2008 r.
12. Southern elevation of the church - range of the Gothic skeleton construction. Drawing based on a plan by architect

A. Wojciechowska-Grygo, 2008.
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dolne partie stupéw z oczepem - zostaly dodatkowo
polaczone na przekladke réwniez z ryglem, co po-
zwolifo na uzyskanie bardzo sztywnej 1 stabilnej
konstrukejt, ktéra - jak si¢ okazalo - jeszcze na prze-
fomie XVII 1 XVIII w. byla w na tyle dobrym stanie,
ze w trakeie barokowe] przebudowy $wiatyni zostala
jedynie przykryta tynkiem na podlozu trzcinowym
1 niemal w calodel zachowana. Szkieletowa konstruk-
cja zostala usunieta praktycznie tylko w przebudo-
wywanych partiach kodciola - tam, gdzie zmianom
ulegla bryla - w szczycie zachodnim oraz wschod-
nmm (il. 11-12). Jak sie wydaje, w momencie gdy
z jakiego$ powodu zarzucono dalsze murowanie

gcian nawy z kamienia i cegly, zdecydowano o wyko-
naniu niezwykle interesujacej, zdwojone] konstruk-
cji szkieletowe] wyzszych partii muréw - konstrukeji
zewnetrzne] - zlicowane] z murowanymi partiami
elewacji oraz wewnetrzne) - zlicowanej z murami
kodciola od wewnatrz. Rodzaj zastosowanego roz-
wigzania konstrukeyjnego uwarunkowany byl za-
tem dazeniem do zachowania zaplanowanej po-
czatkowo grubodci $cian w celu uzyskania jednolitego
1 mozliwie monumentalnego charakteru wnetrza
$wiatyni, mimo odstapienia w trakcie jej budowy
od wykonania $cian w calosci murowanych. Obie
konstrukcje szkieletowe - zewnetrzna 1 wewnetrzna
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13. Fragment zewnetrzne konstrukeji szkieletowe nad zakrystia. Dla ukazania sposobu obrébki oraz asortymentu drewna budowla-
nego na przekrojach pokazano réwniez uslojenie stupéw i zastrzaltéw. Gléwne elementy konstrukeji - stupy - ciosano z . catego drzewa”
(okrgglakéw), podobnie jak belki wigzarowe. Zastrzaly wykonano z krawedziakéw potéwkowych (z pozostawieniem duzych ofliséw),
natomiast rygle uzyskano ze znacznych rozmiaréw belek éwiartkowych (z tzw. drewna krzyzowego - belek poléwkowych tartych jeszcze
raz na pol). Ceglane wypelnienie zewnetrznej konstrukeji szkieletowej wykonano jedynie na grubosdé V2 cegly, murujac je zewnatrz, bez
obmurowywania zastrzatéw. Rozwigzanie to zapewnialo bardzo dobra wentylacje przy jednoczesnym uzyskaniu stosunkowo dobrej izo-
lacyjnodei termicznej przedzielonych pustka powietrzng $cian szkieletowych. Aktualny dobry stan zachowania konstrukeji szkieletowej
wynika wlasnie z jej dostatecznej wentylacji wewnatrz. Rys. 2008 .

13. Fragment of the outer skeleton construction above the sacristy. In order to show the manner of the working and the assortment of
the building timber, the cross-section features also the rings of the pillars and the struts. The main construction elements - the pillars -
were hewn out of "whole timber”, similarly as the truss beams. The struts were made out of half scantlings, while the noggins were
obtained from large quarter beams (so-called cross timber - half beams once again hewn in half). The width of the brick filling of the
mner skeleton construction is half a brick, used from the outside and omitting the struts. This solution guaranteed excellent ventilation
with a simultaneous achievement of a thermal insulation of the skeleton walls separated by empty spaces. The present-day satisfactory
preservation of the skeleton construction stems precisely from the sufficient ventilation from the inside. Drawing 2008.
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14. Préba rekonstrukeji pierwotnego wygladu ptd. elewacji kosciota z 1386 r. XIV-wieczna salowa budowla nakryta byla wysokim, dwu-
spadowym dachem z pokryciem ceramicznym i szkieletowymi szczytami, stanowigeymi jednolita konstrukeje ciesielska z wiezba dacho-
wa. Oszkarpowane, murowane przyziemie nawy posiadalo dwa portale wejsciowe - zachodni i poludniowy. Zewnetrzna konstrukeja
szkieletowa z ceglanym, nietynkowanym wypelnieniem byla skontrastowana z bielonymi murami przyziemia, stanowiac gléwny akcent
plastyczny elewacji. Nawe doswietlaly trzy okna rozmieszczone w elewacyi poludniowej. Rys. 2008 r.

14. Attempted reconstruction of the original appearance of the southern church elevation in 1386. The fourteenth-century construction
was covered with a high gable roof with ceramic covering and skeleton gables, comprising a uniform construction with the roof truss.
The escarped brick ground floor of the nave possessed two entrance portals - western and southern. The outer skeleton construction
with a brick, non-plastered filling contrasted with the whitened walls of the ground floor, comprising the prime visual accent of the ele-
vation. The nave was additionally lit by three windows in the southern elevation. Drawing 2008.

- zostaly stezone poprzecznie z wiezba dachowg
kosciota. Wszystkie stupy szkieletowych $cian po-
laczono z belkami wiazarowymi za pomoca krétkich
mieczy - zewnetrznych oraz wewnetrznych - sto-
sujac mocne polaczenia na nakladke z zaczepami.
Kazde przesto szkieletowych $cian podtuznych kos-
ciola powigzano z wiazarem wiezby dachowe;,
tworzac w efekcie jednolitg, skomplikowang kon-
strukeje ciesielska, ktéra - jak wynika z zachowa-
nych znakéw montazowych - wykonano 1 odwigza-
no od razu w calosci - Sciany szkieletowe lgcznie
z ustrojem dachowym.

Na szczegblng uwage zastuguje jednak forma
zewnetrzne] konstrukeji szkieletowej $cian kosciola.
Dzieki zastosowaniu duzej liczby krzyzujacych sie
elementéw usztywniajgcych w obrebie jednego po-
wtarzalnego przesta uzyskano dekoracyjny, niemal
wornamentalny” uklad drewnianej konstrukeji, skon-
trastowane] z ceglanym wypelnieniem. Rysunek ze-
wnetrzne] konstrukeji szkieletowej o znacznych wa-
lorach estetycznych stanowil zatem swego rodzaju
dekoracyjne zwiericzenie murowanych elewacj

kosciota, ktére mozna by poréwnaé do szerokiego
fryzu obiegajacego elewacje. Ceglane wypelnienie
zewnetrznego szkieletu z opracowana podciety
spoing nie bylo tynkowane, co dodatkowo wyrdz-
nialo te partie elewacji na tle otynkowanych lub
przynajmniej bielonych muréw kosciola w dolnej
czeser (il 14).

Wnetrze

Salowe wnetrze kosciola przekryto stropem belko-
wym. Przypuszcezalnie kosciél nie posiadal pierwotnie
zadne] empory, a przynajmniej nie na calg szero-
koéé nawy. Na poziomie obecne] empory, na zachod-
nim kraiicu $ciany potudniowe] sq bowiem widocz-
ne w drewniane] podwalinie szkieletu 2 gniazda
- najprawdopodobniej po pierwotnych schodach na
poddasze. Po przeciwnej stronie nawy, na zachod-
nim kraricu $ciany pétnocnej nie odnotowano takich
gniazd - podwalina jest na tym odcinku zachowana
w calosci, co pozwala wykluczy¢ istnienie drewnia-
nej empory przy zachodnie] $cianie nawy kosciota
w jego pierwsze] sredniowieczne] fazie powstania.

31



7 kolei nawet po wykonaniu odkrywek klopotliwe
staje si¢ ustalenie czasu powstania zakrystii, przyle-
gajace] do nawy kosciola od strony pdinocne;. Jak
sie wydaje, istniala ona juz w $redniowieczu, czego
potwierdzeniem moze byé forma ostrotukowego, us-
kokowego portalu, dekoracynie opracowanego wia-

énie od strony nawy kosciola - wejscia do zakrysti,

16. Pld. $ciana kosciola z wtérnie
obnizonym otworem okiennym.
Widoczne polaczenie stupa z pod-
waling na czop kryty, odkryte
w wyniku wtérnego wyciecia pod-
waliny.

16. Southern wall of the church
with a lowered window. The visi-
ble connection of the pillar with
the foundation was discovered
due to the secondary incisions of
the foundation.
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15. Fragment gotyckiej
polichromii  odkryte;
w trakcie badan archi-
tektonicznych przy por-
talu zakrystii.

15. Fragment of the
Gothic polychrome dis-
covered in the course of
architectural studies of
the sacristy portal.

a nie od strony zewnetrznej (il. 15). Sciany zakrystii
w czesel nadziemne] pochodza natomiast z okresu
poézniejszego 1 nie sg przewlgzane z murami nawy
kosciota (il. 6). Nalezy jednak przypuszezaé, ze przy-
najmniej fundamenty zakrystii sq gotyckie, aczkol-
wiek wymaga to potwierdzenia w badaniach archeo-

logicznych.




17. Zewnetrzna konstrukcja szkieletowa
z 1386 r. - poddasze zakrystii. Precyzy}-
nie dociete zastrzaly w formie krzyzy $w.
Andrzeja stanowig dodatkowe wzmocnie-
nie polaczen slupéw z ramg ryglowa,
tworzac na styku tych elementéw sztywne
wezly konstrukeymne. W gérnych polach
widoczne gotyckie wypelnienie ceglane
z oryginalnie opracowanym spoinowa-
niem. Dolne fachy z wtérnym wypelnie-
niem barokowym.

17. Outer skeleton construction from
1386 - the sacristy attic. The precisely
executed struts in the form of St. Andrew
crosses comprise an additional reinforce-
ment of the pillars with the truss frame,
creating rigid construction hitches. The
upper parts feature visible Gothic brick
filling with the original binding. The
lower parts contain secondary Baroque
filling.

Jak wynika z relacji najstarszych mieszkaricéw
wsl, jeszeze pod koniec lat 60. XX w. w koéciele za-
chowana byta takze stara, bardzo zniszczona, ,,ce-
glana” posadzka - wykonana najprawdopodobniej
z duzych, plaskich, kwadratowych plytek ceramicz-
nych. Posadzka ta mogla pochodzié jeszcze z pier-
wotnego wyposazenia kodciota.

Okna

Na podstawie analizy zachowanych szkieletowych
partii écian mozliwe jest réwniez ustalenie pier-
wotne] liczby otworéw okiennych w elewacjach

red

izacje

podtuznych kosciota. Gotyckie otwory okienne znaj-
dowaly sie wysoko, w szkieletowych partiach $cian.
W elewacji poludniowej zlokalizowane byly jedynie
trzy - w trzecim, siddmym 1 dwunastym przesle
konstrukejt szkieletowey, liczac od strony zachodnie)
(il 12 1 14), co znajduje potwierdzenie zaréwno
w analizie wewnetrzne) konstrukeji szkieletowe) oraz
w odkrywkach wykonanych na elewacjach (il. 22
1 23). W elewacji pélnocnej natomiast pierwotnie
w ogdéle nie bylo okien. Wewnatrz nawy, we wszyst-
kich przestach w obrebie wtérnych otworéw okien-
nych sa bowiem widoczne w belce oczepu okragle

18. Gotycka konstrukeja szkieleto-
wa - poddasze zakrystii. Uwage
zwraca dobry stan zachowania do-
ktadnie ociosanych, drewnianych
elementéw konstrukeji.

18. Gothic skeleton construction
- the sacristy attic. Attention 1is
drawn to the good condition of the
preserved carefully hewn wooden
elements of the construction.
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otwory po drewnianych zerdziach, stanowigcych
plerwotng konstrukcje wypelnienia szkieletowych
gcian wewnetrznych. Zatem péinocna Sciana szkie-
letowa kodciota byla poczatkowo pelna 1 nie posia-
data zadnych otworéw okiennych. W chwili obecnej
nie jest juz natomiast mozliwe ustalenie zakresu
wystepowania ewentualnych otworéw okiennych
w $cianach szezytowych kosciola, choé nalezy przy-
puszczad, iz we wschodniej $cianie (w partii szkiele-
towe]) moglo si¢ znajdowaé jedno okno. Jak wynika
z analizy otworéw okiennych elewacji poludniowe;,
w obrebie jednego, dosé szerokiego przesta kon-
strukeji szkieletowe] pierwotnie wstawiono zapewne
okno dwudzielne (drewniane oboknie z dwoma otwo-
rami okiennymi), tworzac swego rodzaju okno bifo-
ryjne (il. 14). Prawdopodobnie otwory okienne po-
siadaly takze ostrotukowo wyciete nadproza, co po-
twierdzalyby znane przyklady drewnianej stolarki
okiennej, pochodzace; z XV w.*” Okna te byly za-
pewnie stale 1 szklone w oléw.

Wiezba dachowa

Wiezbe dachowq kodciola wykonano jako storczy-
kowa (pelng). Typ konstrukeji nalezy okreshi¢ jako
wiezbe jednostorczykowa, dwujetkowa, ze storczy-
kiem zawieszonym na jedne| parze zastrzaléw
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19. Dwunasty wiazar (od wschodu),
wnetrze pln. podwdinej Sciany szkieleto-
we]. Po prawe| wewnetrzna konstrukcja
szkieletowa, po lewe| zewnetrzna, z wy-
pelnieniem ceglanym. Na stupie, mieczu
oraz belce wigzarowe] widoczne ciesiel-
skie znaki montazowe (,\V” 1.,<” z dwo-
ma dlutowanymi tréjkgtami). W glebi mur
wtdrnego osdcieza okiennego, wykonany
z gruzu ceramicznego oraz pierwotnej
dachéwki ceramiczne) mnich-mniszka.
19. Twelfth tie beam (from the east),
mterior of the northern double skeleton
wall. On the right: an inner skeleton con-
struction, on the left: the outer one with a
brick filling. On the pillar, the bracket
and the truss beam: visible joiners’
assembly signs (V7 and "<” with two
chiselled triangles). In the background:
the wall of the secondary window, made
out of ceramic rubble and the original
ceramic monk-nun roof tiles.

(ramion) (il. 9). Rame storczykowa ustawiono bez-
posrednio na belkach wigzarowych, stezajac |q jed-
nym poziomem rygli 1 dodatkowo zastrzatami (il. 8).
Pomocnicze usztywnienie poprzeczne konstrukejt
stanowla miecze stopowe wigzara. Miecze te usta-
wiono dokladnie nad slupami wewnetrznych Scian
szkieletowych, co w jeszcze wiekszym stopniu za-
pewnilo sztywnosé 1 stabilnodé wigzarom wiezby da-
chowej (il. 9). Na wschodnim kraricu oraz w partii
szczytu zachodniego storczykowa wiezba dachowa
zostala w pdézniejszym okresie wtérnie przeksztalco-
na. Od wschodu wprowadzono dodatkowe krokwie
wschodniej potact dachowej, oparte na pochylej ra-
mie stolcowe]. Od zachodu, w obrebie trzech skraj-
nych wigzaréw wbudowano szkieletows konstrukceje
wiezy dzwonnej. Dwuspadowy dach kosciola byl
plerwotnie kryty masywna, diuga na 40 cm dachéw-
ka ceramicznag mnich-mniszka (il. 14). Fragmenty
gredniowiecznych dachéwek tego typu odnaleziono
wewnatrz zdwojone] konstrukeji szkieletowe] podtuz-
nych $cian kosciola. Cale dachdéwki, w wiekszoscl
mniszki, zostaly ponadto wtérnie uzyte do wymuro-
wania osciezy okiennych w trakcie przebudowy ko-
sciola 1 sa obecnie dobrze widoczne od strony we-
wnetrzne] szkieletowych Scian (il. 19). Jeszcze pod
koniec XIX stulecia $redniowieczne dachéwki mmnich-



-mniszki widzial takze na czedei polact dachu koéeio-
la konserwator zabytkéw Adolf Boetticher, o czym
wspomnial w swoim krétkim opisie kosciota™.

Ciesielskie znaki montazowe

Wiezba dachowa oraz szkieletowe Sciany kosciola
posiadajg niemal kompletny, dobrze zachowany sy-
stem ciesielskich znakéw montazowych (il. 10 1 19).
Zréznicowany jest on na czesé pélnocna 1 potudnio-
wa konstrukei. Poszezegdlne elementy Scian szkiele-
towych oraz elementy wigzaréw wraz z ramg stor-
czykowa znajdujace si¢ po pdlnocney stronie posia-
daja ten sam rodzaj oznakowania oraz kolejng nu-
meracje. Krokwie, miecze stopowe oraz wszystkie
elementy $cian szkieletowych po poludniowe; stro-
nie posiadajg natomiast odmienny rodzaj oznako-
wania. Dodatkowo system znakéw montazowych
zréznicowany jest na wschodnig 1 zachodnig czesé
konstrukejt, co wynika ze sposobu wykonania 1 od-
wigzywania wiezby - sze$é¢ wschodnich wigzardw
byto odwigzywanych 1 montowanych od wschodu,
podczas gdy pozostale wiazary konstrukeji dachowe;j
byly odwigzywane 1 montowane od strony zachod-
niej (jetki, zastrzaly 1 miecze stopowe bite do krokwi
1 storczykéw od zachodu). Znaki montazowe wyste-
puja przy koricach belek wigzarowych, na dolnych

20. Czwarty wiazar (od wscho-
du), rama storczykowa - po-
laczenie zastrzaléw ze storczy-
kiem na nakladke. Widoczne
gotyckie znaki montazowe:
porzadkowe - z dlutowanymi
trojkatami oraz symboliczne
- kreskowe w ksztalcie cho-
ragiewki lub grotu, wyréznia-
Jace te wiazary wiezby, ktdre
byly odwiazywane od strony
wschodniej.

20. Fourth tie beam (from the
east), frame - the struts and
the king-post have dovetail joint.
Visible Gothic assembly signs:
serial - with chiselled triangles
and symbolic - linear m the
shape of a flag or a fluke, distin-
guishing the struts of the truss
from the east.

czedciach storczykéw, krokwi 1 mieczy stopowych,
w okolicach stykéw krokwi z jetkami oraz stykéw
storczykéw z zastrzatami, a takze na stupach, mie-
czach 1 zastrzalach konstrukeji szkieletowe] Scian
kosciota. W obrebie pierwszych szedciu wschodnich
wigzaréw umieszczono je po stronie wschodniey,
a w obrebie pozostalych - po stronie zachodniej po-
szczegblnych elementéw. Numeracja odpowiada ko-
lejnym wigzarom 1 jest ciagla od 2 do 13 (pierwotnie
od 1 do 15), liczac narastajaco od wschodniej $ciany
kosciota (il. 10).

Zaréwno po pdinocnej, jak 1 poludniowej stro-
nie konstrukep szkieletowej écian oraz wiezby da-
chowe] zastosowano oznaczenia symboliczne, na-
wigzujace do uktadu cyfr rzymskich, rézmace sie
jednak sposobem wykonania. Po stronie péinocnej
oraz na ramie storczykowej umieszczono znaki skla-
dajace si¢ z lintowych nacieé oraz stykajgcych sie
z nimi tréjkatéw, wycietych dlutem. 1 tak: dwdjke
stanowl jedno naci¢cie drewna w formie poziome;j
linii 1 stykajace sie z nig bokiem dwa tréjkaty wyciete
dlutem, tréjke - jedno naciecie drewna 1 trzy tréjka-
ty, czwdrke — naciecie 1 cztery tréjkaty. Piaty wigzar
oznaczony Jest wedlug tej samej zasady - naci¢cie
w formie linii 1 pieé tréjkatéw (nie zastosowano tu
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rzymskiej .,V”). Analogicznie oznaczono nastepne




wigzary - az do dziewiatego wlacznie. Oznaczenie
wigzara dziesigtego to utworzony z dwéch lintowych
nacie¢ znak X7 w ukladzie poziomym, bez
zadnych tréjkatéw. Jedenasty wigzar oznaczono
znakiem ., V"7 w ukladzie poziomym oraz jednym
tréjkatem, dwunasty wigzar - znakiem ,,V” z dwo-
ma tréjkgtami, trzynasty - znakiem ,,V” z trzema
wréjkatami. Analogicznie zostaly oznakowane stupy
oraz miecze obydwu szkieletowych $cian péinoc-
nych (zewnetrznej 1 wewnetrznej).

Po stronie poludniowe] konstrukeji wystepuja
natomiast znaki montazowe wykonane jedynie
w formie liniowych nacieé (kresek) w réznych ukla-
dach. I tak: dwdjke stanowig dwa naciecia w formie
réwnoleglych linii, tréjke - trzy réwnolegle nacigcia,
czworke - cztery itd. Oznaczenie dziesigtego wigza-
ra - podobnie jak po stronie péinocnej - stanowi
znak , X", z tym ze w ukladzie pionowym. Jedenasty
wigzar oznaczono trzema nacieciami w formie sty-
kajacych sie linii, tworzacych ksztalt tréjkata, dwu-
nasty wigzar - nacleciami w formie tréjkata oraz
jedna dodatkowa kreska, a trzynasty wigzar - nacie-
ciami w formie tréjkata oraz dwoma dodatkowymi
kreskami.

Najciekawsze symboliczne znaki montazowe wy-
stepuja na pieciu wschodnich wigzarach dachowych
oraz przestach $cian szkieletowych. Dla odréznienia
te] czedel konstrukept (odwigzywane] 1 montowane]

od strony wschodniej - przeciwnie do pozostalej

czescl drewniane) konstrukeyt), oprécz wyzej opisa-
nych znakéw porzadkowych zastosowano tu dodat-
kowo znaki symboliczne. Wykonano je w formie
liniowych nacieé¢ w réznych uktadach, tworzacych
ciekawe ksztalty - mne po stronie péinocnej 1 potu-
dniowej. Po stronie pdlnocne) naciecia te tworzg
znaki przypominajace swym ksztaltem choragiewke
lub grot strzaly (il. 20), natomiast po stronie polu-
dniowe] sg jeszeze bardziej interesujace 1 przypomi-
naja napiety tuk ze strzalq (il. 10).

Whrew dotychczasowym ustaleniom napotyka-
nym w literaturze przedmiotu nalezy przyjaé, 1z
obecna bryla kodciola w swym podstawowym za-
rysie (bez wiezy 1 wschodniej potaci dachu) pochodzi
z jednej fazy budowlanej, co potwierdzaja réwniez
wyniki badani dendrochronologicznych. Koseiét za-
planowano 1 wzniesiono w takiej formie w trakcie
jednej, choé byé moze przerywanej, kampanii budo-
wlanej. Zastosowanie dwdéch rodzajéw konstrukejt
moglo byé¢ spowodowane brakiem odpowiedniego
budulca w dostatecznej ilosci. Ewentualnie, juz
w trakeie budowy murowanej partii $cian zmienio-
no pierwotna koncepcje budowl (zapewne z braku
wystarczajgce] ilosci dobrego materialu budo-
wlanego lub fachowego warsztatu murarskiego),
zarzucajgc murowanie $cian na rzecz wykonania
lzejsze), tarisze] 1 wcigz przeciez popularne; -
zwlaszeza w budownictwie $wieckim - konstrukeji
szkieletowej.

21. Szkieletowa konstrukcja pltd.
elewacji - polaczenie podwaliny ze
stupem oraz stupa z dwoma za-
strzatami: A - gotycka konstrukeja
szkieletowa, B - wtérny tynk wa-
pienny na trzcinie, C - wtérny tynk
cementowy.

21. Skeleton construction of the
southern elevation - connection
between the foundation and the
pillar and the pillar with two struts:
A - Gothic skeleton construction,
B - secondary lime plaster on
rushes, C - secondary cement
plaster.



22. Szkieletowa konstrukeja pld.
elewacji, okno nad portalem - od-
krywka potwierdzajgca istnienie
pierwotnego otworu okiennego
w tym miejscu (brak zastrzaléw
w przesle, w ktérym wystepuje
okno).

22. Skeleton construction of the
southern elevation, window above
the portal - excavation confirm-
ing the existence of an original
window (the absence of struts in
the span featuring the window).

realizacje

Rozwarstwienie chronologiczne
Il faza — barokowa (1761 r.)

Najwieksze pietno na bryle i formie architektonicznej
koéciota wycisnela barokowa przebudowa z 1761 r.
Doéé¢ doktadnie mozna okreslié jej zakres. W trakcie
prac czesciowo przebudowano wschodnig 1 zachod-
nig czesé dachu, wprowadzajge drewniang wieze
dzwonng oraz nowy szczyt zachodni, oszalowane

deskami. Zmieniono wéwczas takze pierwotny
ksztalt dachu - z dwuspadowego na tréjspadowy,
wprowadzajac trzecig pola¢ od wschodu. Przemuro-
wano gérne partie zachodniej 1 wschodniej elewacyi
szezytowe] kodciola, usuwajgc w tych $cianach
pierwotng konstrukeje szkieletowa (il. 8). Barokowe
partie $cian wymurowano ze stosunkowo plaskie;
cegly ceramicznej o wymiarach 28 x 13 x 6,5 cm,
na zaprawie waplenno-piaskowej. Zastosowano

23. Szkieletowa konstrukcja pld.
elewacji, okno nad portalem - od-
krywka potwierdzajgca istnienie
pierwotnego otworu okiennego
w tym miejscu (brak zastrzatéw
w przesle, w ktérym wystepuje okno;
w stupie widoczny takze otwér po
kotku - élad po mocowaniu okna).
23. Skeleton construction of the
southern elevation, window above
the portal - excavation confirming
the existence of an original window
(the absence of struts in the span
featuring the window; the pillar
also displays a visible opening for
a cleat - a trace of installing the
window).
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watek blokowy, dosé niedbale - ze wzgledu na wy-
konywanie muru od razu pod tynk. W tym tez cza-
sie, w zwigzku z przebudowsq $cian szczytowych kos-
ciola, wymienione zostaly réwniez wypelnienia nie-
ktérych przesel wewnetrzne) konstrukep szkieleto-
wej. Nowe wypelnienia wewnetrznych fachéw wyko-
nano z pionowych zerdz okrecanych stoma 1 po-
lepionych gling, miedzy zerdziami wtykajac takze
fragmenty gruzu ceglanego. Kolejna zasadniczy
zmiang wprowadzong w tym czasie bylo zamuro-
wanie poludniowego portalu wejsciowego, wybicie w
gcianach duzych otworéw okiennych oraz powiek-
szenie (rozkucie w dot) istniejacych w elewacyi potud-
niowe] okien pierwotnych (por. il. 14 1 3). Wéwczas
to po raz pierwszy otynkowano szkieletowe partie
gcian.

O oszezednodel 1 pomystowoser dwezesnych uzyt-
kownikéw $wiatyni moze $wiadczyé dosé interesu-
Jace rozwigzanie przez nich zastosowane, o ktérym
wspomniano juz wyzel. Do wymurowania osciezy
nowych otworéw okiennych w partiach pomiedzy
zewnetrzng a wewnetrzng konstrukejg szkieletowq
$cian wykorzystano mianowicie sredniowieczng da-
chéwke mnich-mniszke, zdemontowang z przebu-
dowywanych wéwczas kraricéw dachu. Z tej samej
oszczednosci musiano jednak w duzej czesci po-
zostawi¢ stare pokrycie dachowe, skoro jeszcze pod
koniec XIX stulecia dachéwke mmnich-mniszke na
dachu kosciota widzial Adolf Boetticher™. 7 okresu
barokowe] przebudowy pochodza réwniez kamien-
no-ceglane $ciany kruchty zachodniej oraz analo-
gicznie wykonane $ciany zakrystii, choé te ostatnie
wymurowano zapewne od nowa na gotyckich jeszcze
fundamentach. Do wymurowania tych $cian uzyto co
prawda wtérnie gotyckiej cegly rozbiérkowey, stosu-
jac jednak réwnoczesnie plaskq cegle barokowsg. We
wnetrzu $wigtyni wprowadzono istniejgce obecnie
empory.

Barokowa przebudowa kosciola - mimo 1z prze-
prowadzona doéé oszczednie, przy maksymalnym
wykorzystaniu  $redniowieczne] substancji budow-
lane] - zmienita w tak znacznym stopniu jego
wyglad, ze w dotychezasowej literaturze zdazyl si¢
juz utrzeé¢ poglad o XVIll-wiecznym pochodzeniu
zaréwno korony murdw, jak 1 calego dachu kosciola.
Na podstawie niniejszego rozpoznania, potwier-
dzonego wynikami badari dendrochronologicznych,
ustalono jednak, iz obecna bryla budowl w swym
podstawowym zarysie - bez wiezy 1 wschodniej
polaci dachu - pochodzi jeszcze ze Sredniowieczne,
X1V-wiecznej fazy.
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Wiek XIX i XX

W XIX stuleciu mialy miejsce kolejne remonty $wia-
tyni, jednakze prace te - z reguly ograniczajgce si¢
jedynie do biezacych napraw i remontéw - nie
wplynely juz znaczaco na jej wyglad. Wymieniono
wowezas mun. stolarke okienng 1 drzwiowa, remon-
towano dachy przybuddéwek (kruchty 1 zakrysti),
a we wnetrzu przebudowano empore, poszerzajac ja
o jedno srodkowe przesto, na ktérym umieszczono
nowy instrument organowy. Obecnie zachowane, choé
zdekompletowane organy wykonano w 1886 r.”
7 2. éwierct XX w. pochodzi zas pomnik ku czci
poleglych w I wojnie $wiatowej mieszkaricéw wsi
1 okolic, wzniesiony w formie obelisku przy wschod-
nie] elewacyi kodciola z blokéw ociosanego granitu.
Na pomniku wykuto réwnoramienny krzyz z datg
»1914-18". Prace prowadzone w kosciele po 1945 r.
nie mialy juz znaczacego wplywu na jego bryle
1 forme 1 polegaly gléwnie na biezacych naprawach
$cian, wiezy oraz dachu. Przyczynily sie one jednak
do niemal zupelnego zatarcia zabytkowego charak-
teru obiektu, zwlaszcza w obrebie jego elewacyi.

Wartos¢ zabytkowa

Ta wyrazona powyzej opinia, by¢ moze zbyt dobit-
nie sformulowana, stanowié¢ bedzie punkt wyjscia
do koricowej analizy. Koscidl parafialny w Kanigo-
wie - z zewnatrz niepozorny, z malo estetycznymi,
cementowymi tynkami na elewacjach - posiada
bowiem wyjatkows - tak w skali regionu, jak 1 kraju
- wartos$é zabytkowa. Decyduje o niej wiele elemen-
téw, z pozoru drugorzednych 1 nie od razu widocz-
nych, ale niezmiernie istotnych z punktu widzenia
historii sztuki 1 architektury - zaréwno dla dziejéw
gredniowiecznej architektury sakralnej Prus, jak
1 historit technik budowlanych.

Kosci6t w Kanigowie stanowi prawdopodobnie
jedyny zachowany na terenie dawnych Prus
Wschodnich przyklad redniowieczne; murowano-
-szkieletowe] budowli sakralnej o zdwojonej kon-
strukeji szkieletowe]. Wstepne rozpoznanie upowaz-
nia réwniez do stwierdzenia, iz kosciél ten nie po-
siada analogii na terenie catego kraju, a by¢ moze
1w Europie. Starsze koscioly z czedciowo zachowang
XIV-wieczng konstrukeja szkieletowa przetrwaly
jedynie na Zulawach. Stosunkowo najlepiej zacho-
wane fragmenty gotyckie] konstrukeji szkieletowej
z 1347 r. posiada koseidl $w. Jerzego w Elblagu,
a takze - bedacy w stanie czedciowe] ruiny - kosciot



w Gnojewie kolo Malborka o jednej z najstarszych
konstrukey szkieletowych, datowanej na okres przed
1323 r. (il. 24)". Obydwa te kodcioly zostaly jeszcze
w déredniowieczu obmurowane od zewnatrz. Bardzo
dobrze zachowana, choé nieco mlodsza konstrukeje
szkieletowq z 1403 r. posiada takze kosciél w Kru-
pach w powiecie Stawno na Pomorzu®™. Szkieletowe
$ciany nawy, usztywnione dekoracyjnie wycinanymi
zastrzalami, przybraly tu juz forme o znacznych wa-
lorach artystycznych, w ktére| duzy nacisk potozono
zaréwno na sztywnosé konstrukeyi, jak 1 ey dekora-
cyjny, maswerkowy rysunek, decydujacy o odbiorze
wizualnym wnetrza $wigtyni. Jednak i w Gnojewie,
1w Elblagu - a takze w Krupach - usztywnienie kon-
strukeji szkieletowe] za pomoca cieriszych zastrza-
16w wykonano od strony wewnetrznej, co sprawialo,
ze pierwotnie na zewnatrz widoczne byly jedynie
stupy 1 rygle, tworzace prosty uklad kratownicowy.
W Kanigowie natomiast wszystkie elementy usztyw-
niajgee zewnetrzng konstrukcje szkieletows byly
montowane z zewnatrz. Wynikalo to przede
wszystkim z zastosowanego rozwigzania konstruk-
cyjnego w postaci zdwojenia Scian szkieletowych.
Obie Sciany szkieletowe - zewnetrzng 1 wewnetrzng
- wznoszono réwnoczesnie, gdyz facznie stanowily
podbudowe pod belki wigzaréw dachowych.
Zewnetrzne Sciany  szkieletowe usztywniono wiec
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realizacje

w jedyny mozliwy w tym przypadku sposéb - przy-
byjajac zastrzaly na nakladki od strony zewnetrz-
nej. Zastosowanie w Kanigowie zdwojonej kon-
strukeyi szkieletowe] écian przyezynilo si¢ zatem
- moze nawet w sposdb nie do korica niezamierzo-
ny - do uzyskania wyjatkowe] plastyki szkieleto-
wych partii elewacji kosciola, nie majacych ana-
logii w znanych przykladach gotyckich koscioléw
szkieletowych.

Dla ukazania pelniejszego obrazu nalezaloby
Jeszcze zaznaczyé, 1z pozostalodel sredniowiecznych
konstrukeji szkieletowych z XIV 1 XV w. zlokalizo-
wano ostatnio takze w kosciotach na terenie Me-
klemburgii-Pomorza Przedniego w Niemczech.
Resztki éredniowiecznych konstrukeji szkieletowych
zachowaly sie we wnetrzach koscioléw w Landow
na Rugi, Beggerow koo Demmin oraz Japenzin
koto Anklam™. Jednak w poréwnaniu do omawia-
nych przykladéw z terenu Polski, w kosciolach tych
gredniowieczne konstrukcje przetrwaly jedynie frag-
mentarycznie, najezescie] w postaci samych stupdw
badz jedynie odciskéw w murze po nieocalatych ele-
mentach drewnianych. Podobnie jak znane przykla-
dy kodcioléw zutawskich, wszystkie te konstrukcje
szkieletowe zostaly jeszcze w XV-XVI w. wtdrnie
obmurowane ceglanymi lub kamienno-ceglanymi
gclanami™.

T

s i

24. Gnojewo, pow. Malbork, d. kodcidt parafialny (ob. opuszczony) - przekrd) podtuzny z widokiem na pld. Sciane nawy. Widoczna
czesciowo przemurowana pierwotna konstrukcja szkieletowa z XIV w., skladajgca si¢ z oémiu segmentéw wzmocnionych dwoma
rzedami rygli oraz dwoma parami krzyzujacych sie zastrzaléw w formie krzyzy $w. Andrzeja w kazdym przedle. Stupy i zastrzaly do
wysokosci pierwszego poziomu rygli posiadaja ozdobnie fazowane krawedzie. Pierwotnie na zewnatrz szkieletowego korpusu kosciota
widoczne byly jedynie stupy i rygle, tworzace prosty uktad kompozycyjny $cian, wewnatrz natomiast mozna bylo zobaczyé wszystkie

elementy konstrukcji. Rys. 2003 r.

24. Gnojewo, commune of Malbork, former parish church (today: abandoned) - horizontal cross-section with a view of the southern
nave wall. Visible partially re-bricked original skeleton construction from the fourteenth century composed of eight segments reinforced
with two rows of spans and with decoratively phased edges in the shape of the St. Andrew cross. The pillars and the edges possess
decorative edges up to the first level of the spans. Originally, the outside of the skeleton corps of the church showed only the pillars and
the spans, comprising a simple arrangement of the walls, while the inside featured all the construction elements. Drawing 2003.
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Na tym tle kosciét w Kanigowie jawi sie jako
obiekt zupelnie wyjatkowy - kryjacy w swoich mu-
rach dobrze zachowane gotyckie $ciany podluzne,
w gérne] partii wykonane z dwéch réwnolegtych
konstrukeji szkieletowych. Obie konstrukcje - ze-
wnetrzna 1 wewnetrzna - sg jednorodne z wiezba
dachowq kodciola 1 razem z nig pozwalajg okreslié
jego pierwotng forme architektoniczng. Stan zacho-
wania $redniowiecznych partii obiektu umozliwia
réwniez wykonanie w trakcie przyszltych prac restau-
ratorskich odpowiednie] aranzacji konserwatorskiej
jego elewacji bocznych, uwzgledniajace] wyekspono-
wanie niezwykle warto$ciowej 1 stosunkowo dobrze
wytrzymujace] uplyw czasu konstrukeji szkieletowe;
gcian.

Na wyjatkowa wartoéé obiektu sklada sie réw-
niez dobrze zachowane wnetrze nawy kosciola ze
gredniowiecznymi tynkami oraz - jak sie okazalo
w trakcie niniejszych badani - gotyckimi malowidla-
mi, ocalalymi przynajmniej czesciowo na péinocnej
cianie kodciola. Stosunkowo dobry stan zachowa-
nia tak malowidel, jak 1 niemal w calosci oryginal-
nych tynkéw wewnetrznych nawy pozwala przy-
puszczad, iz w trakcie wykonywania kompleksowych
badari konserwatorskich odkryte zostang kolene
elementy pierwotnej dekoracji malarskiej.

Kosciot w Kanigowie - oprécz niekwestiono-
wane] wartodct historyczne] 1 naukowej - posiada
réwniez walory artystyczne, choé zapewne w chwili
obecnej nie do korica dostrzegalne. Forma gotyckiej
zewnetrzne] konstrukeji szkieletowej $cian - mimo iz
w wiekszodci ukryta pod tynkiem 1 widoczna jedynie
na poddaszu zakrystii - zastluguje jednak na

Przypisy

1. Artykul stanowi omdéwienie wynikéw badari architektonicz-
nych gotycko-barokowego kosciota parafialnego w Kanigowie.
Badania te zostaly przeprowadzone w 2008 r. na zlecenie
Warmirisko-Mazurskiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabyt-
kéw przez autora niniejszego artykulu we wspdtpracy z arch.
Agata Wojciechowska-Grygo, ktéra wykonala inwentaryzacje po-
miarowg obiektu 1 ktérej w tym miejscu skfadam serdeczne po-
dziekowania. Po zakoriczeniu badan architektonicznych Woje-
wodzkt Konserwator Zabytkéw sfinansowal takze wykonanie ba-
dari dendrochronologicznych kosciota. Potwierdzily one wezeé-
niejsze ustalenia 1 umozliwily ich doprecyzowanie. Badania den-
drochronologiczne przeprowadzit prof. AGH dr hab. inz. Marek
Krapiec, dzieki uprzejmosei ktérego miatem mozliwosé opubli-

kowania ich wynikéw. Ze wzgledu na ramy niniejszego artykulu
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szczegdlng uwage. Dzieki zastosowaniu w kazdym
powtarzalnym przesle krzyzujacych sie 1 jedno-
czednie przechodzacych przez rame ryglowg ele-
mentéw usztywnienia, uzyskano niezwykle dekora-
cyjny, niemal ,,ornamentalny” rysunek drewnianego
szkieletu, skontrastowanego z ceglanym wypelnie-
niem. Uklad zewnetrzne] konstrukeji szkieletowej
nie ogranicza sie zatem w tym przypadku tylko do
roli technicznej. Stanowi on jednoczesnie swego
rodzaju dekoracyjny fryz wiericzacy murowane
$ciany kodciola. Z tego wzgledu wlasciwe wyekspo-
nowanie pierwotnej konstrukcji szkieletowe] $cian
kosciola podezas przyszlych prac restauratorskich
nalezy wskazadé jako zadanie priorytetowe w proce-
sie rewaloryzacji tego zabytku, tak aby przywrécié
wszystkie jego walory historyczne, architektoniczne
1 artystyczne.

Mgr Leszek Wawrykiewicz jest absolwentem Instytutu
Zabytkoznawstwa i Konserwatorstwa na Wydziale
Sztuk Pieknych UMK w Toruniu. W 2004 r. uzyskal
wyréznienie Dziekana Wydzialu i Dyrektora Instytutu
Zabytkoznawstwa i Konserwatorstwa za prace magis-
terska nt. Problematyka historyczno-architektonicz-
na i konserwatorska klasycystycznego drewnianego
kosciola p.w. sw. Michata Archaniota w Czarnem
ktorej promotorem byl prof. dr hab. inz. arch. Jan
Tajchman. Autor i wspélautor opracowai oraz doku-
mentacji konserwatorskich, jego zainteresowania
badawcze skupiajg sie wokél historii technik budo-
wlanych oraz architektury sakralnej, ze szczegélnym
uwzglednieniem historycznych konstrukeji dacho-
wych z terenu dawnych Prus Wschodnich.

1 prébe przedstawienia problematyki historyczno-architektonicz-
nej kosciola w sposéb mozliwie kompleksowy, celowo pominiete
zostaly zagadnienia zwigzane z problematyka konserwatorska
1 szezegdtowymi - wytycznymi - konserwatorskimi,  zawarte
w dokumentacji badan architektonicznych.
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THE DISCOVERY OF A GOTHIC CHURCH
WITH A UNIQUE BRICK-SKELETON CONSTRUCTION IN KANIGOWO

he article 1s an attempt at recreating the

original appearance of a Gothic brick-skeleton
church in Kanigowo near Nidzica upon the basis
of architectural research. The preserved parts of
the skeleton walls made it possible to recreate the
original composition of the northern and southern
elevation, and the retention of the mediaeval roof
truss permitted the establishment of the shape of the
roof. Upon the basis of these elements it became
feasible to define the architectural form of a church
with a unique wall construction.

Up to now the church has not been the topic of
a separate monograph and has been examined only
m brief mentions and notes. More, the majority of
the heretofore publications have associated the
origin of the skeleton construction visible inside the
building with an eighteenth-century Baroque recon-
struction. Upon the basis of conducted architectural
studies 1t has been ascertained that the basic outline
of the present-day solid of the church originates
from the fifteenth-century. Apparently, the preserv-
ed fragments of the skeleton church walls comprise
an integral element of its Gothic construction un-
ambiguously confirmed by the dendrochronological
research performed by Prof. Marek Krapiec, and
made 1t possible to establish the date of the erection
of the brick-skeleton church as 1386.

The ttular church was built from the onset with
the application of two types of construction. Three-
-ifths of the walls were made of stones and ceramic
brick, plastered on both sides. The upper part of the
church walls was made out of parallel wooden
constructions - from the outside with brick filling,
and from the mside with timber framing. The skele-
ton parts of the wall comprise a uniform construc-
tion with the king-post roof truss and possess a single
system of joiners’ assembly signs. The fourteenth-

-century construction was covered with a high gable
roof with monk-nun tiles and probably had skeleton
gables, which constituted a uniform construction
with the roof truss. The brick ground floor of the
nave featured two entrance portals - western and
southern. The nave was additionally lit with three
windows arranged in the southern elevation wall
while the northern elevation was devoid of all win-
dows. The outer construction with the brick, non-
plastered filling contrasted with the whitened walls
of the ground floor, comprising the prime visual
accent of the Gothic church elevations.

The monument possesses exceptional values on
a regional and national scale. Quite probably, it 1s
the only preserved example of a mediaeval brick-
-skeleton sacral building in former eastern Prussia.
Presumably, there is no analogous edifice m the
whole of Poland and possibly in Furope. Its other
distinguishable features include artistic assets,
which at present are not totally discernible. The
form of the Gothic outer construction of the walls
- despite the fact that a major part was concealed
beneath plaster - 1s particularly noteworthy. Thanks
to the application in each repeated span of cross-
-crossing elements it was possible to attain a decora-
tive, almost “ornamental” design of the wooden
skeleton, contrasted with the brick filling. The
configuration of the outer skeleton construction
does not limit itself to a mere technical role, but
comprises a sui generis decorative frieze crowning
the brick church walls. For those reasons, suitable
emphasis on this extremely valuable original
construction of the church wall in the course of
future conservation is to be regarded as a priority
task during the revalorisation of the monument in
question.





