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Krajowy Osrodek Badan i Dokumentacji Zabytkow

ROZPOZNANIE STOPNIA ZACHOWANIA HISTORYCZNYCH WIEZB
DACHOWYCH W ZABYTKACH SAKRALNYCH
NA TERENIE MAZOWSZA

‘x / latach 2007-2008 przepro-

wadzone zostalo rozpozna-
nie stopnia zachowania historycz-
nych wiezb dachowych w zabyt-
kach sakralnych na terenie Ma-
zowsza'. Badaniami objeto obszar
Mazowsza w granicach historycz-
nych, zgodnych ze stanem z 2. pot.
XVI w. okredlonym na podsta-
wie Atlasu Historycznego Polski®.
Rozpoznaniu poddano wszystkie
wystepujace na Mazowszu budynki
o charakterze sakralnym - muro-
wane 1 drewniane kodcioly wraz
z ewentualnymi klasztorami oraz
kaplice - wzniesione do polowy
XIX w., a w uzasadnionych wy-
padkach réwniez do lat 60. 1 70.
XIX w. Tak okreslona granica chro-
nologiczna badani pozwolila na
rozeznanie wszystkich obiektéw,
w ktérych mogly zachowad sie naj-
starsze oraz najbardzie] interesu-
Jace z punktu widzenia naukowego
konstrukcje dachowe.

Gléwnym celem przeprowa-
dzonych badani bylo ustalenie licz-
by zachowanych do chwili obecnej
historycznych wiezb dachowych
oraz zebranie podstawowych da-
nych dotyczacych typu wystepuja-
cych konstrukeji 1 orientacyjnego
czasu ich powstania. Podstawg we-
ryfikacyi staly sie szczegbtowe ogle-
dziny kazdego z obiektéw, w wy-
niku ktérych okredlono typ wyste-
pujace] wiezby oraz je] przypusz-
czalne datowanie. W trakcie ogle-
dzin zwracano dodatkowo uwage
na kompletnos$é konstrukep 1 jej

1. Ratowo, kodcidt pw. éw. Antoniego, inskrypcja na stoleu konstrukeji wiezby nad
nawg. Wszystkie fot., rys. 1 oprac. M. Warchol.

1. Ratowo, church of St. Anthony, inscription on the rafter framing construction above
the nave. All photos and drawings: M. Warchot.
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2. Mapa Mazowsza z rozmieszczeniem obiektéw,
w ktérych przeprowadzono rozpoznanie wystepuja-
cych konstrukeji wiezb dachowych.

2. Map of Mazovia, with a distribution of buildings in
which roof truss constructions had been determined.

obecny stan zachowama, charakter pola-
czeni ciesielskich, a takze wystepujace na
elementach ciesielskie znaki montazowe.
Dla kazdej konstrukeji wykonano podsta-
wowy opis, sporzadzono réwniez dokumen-
tacje fotograficzng 1 rysunkowa w postaci
schematycznych rysunkéw ukladu wigzara
pelnego 1 niepelnego w przekrojach po-
przecznych. Zebrany material postuzyl do
opracowania dokumentacyi dla kazdego
z obiektéw w jednakowej dla wszystkich
formie tzw. . Karty przegladowej konstruk-
cjt wiezby dachowej”.

W trakcie badan rozpoznano 312
obiektéw, w ktérych ogledzinom poddano
523 konstrukcje wiezb dachowych®. W prze-
wazajgce] czesel byly to wigzby nad nawa-
mi gléwnymi 1 prezbiteriami koscioléw,
w mniejsze] liczbie konstrukcje nad nawami
poprzecznymi (transeptami), kruchtami
oraz kaplicami. W kilku przypadkach prze-
badano réwniez konstrukeje znajdujace si¢
nad klasztorami, stanowigcymi z badanym
kosciolem jeden zespdl. Sposréd wszystkich
rozeznanych obiektéw az w 210 zachowalo
sie 330 historycznych konstrukeji dacho-
wych wzniesionych do polowy XIX w.*
W 102 obiektach nie zachowaly sie juz
historyczne wiezby dachowe, a ogélna licz-
ba konstrukeji niehistorycznych wyniosta
193. W grupie wigzb nie traktowanych jako
historyezne 1 nie ujetych badaniami znacz-
na cze$é stanowla konstrukeje pochodzace
z korica XIX 1 poczatkéw XX w., powstale

3. Przyktad Karty przegladowe; konstrukeji wiezby
dachowe]” wykonanej dla wszystkich obiektéw obje-
tych badaniami.

3. Example of a "Roof truss construction survey char-
ter” prepared for the studied buildings.



4. Ceglow, kosciél pw. $w. Jana Chrzciciela, widok centralnej ramy storczykowej wiezby nad prezbiterium, prawdopodobnie XVI w.
4. Cegléw, church of St. John the Baptist, view of the frame of the king-post rafter framing above the presbytery, probably sixteenth

century.

w miejscu starszych ustrojéw zniszczonych w trakeie
uzytkowania obiektéw, jak réwniez wiezby wspdt
czesne.

Przebadane konstrukeje wzniesione zostaly,
z nielicznymi wyjatkami, z drewna, ktére stanowito
jedyny historyczny material stuzacy do budowy
wiezb dachowych. Wystepujgce na omawianym te-
renie konstrukcje stalowe w kosciolach w Radzymi-
nie, Kepie Polskiej, lfowie, Skércu 1 Stanistawowie
oraz konstrukeja zelbetowa w kosciele katedralnym
w Lowiczu sg ustrojami wspdlezesnymi, powstalymi
uz w 2. pol. XX w. Na obecnym etapie badari
stwierdzi¢ mozna, ze do budowy wi¢zb dachowych
na Mazowszu stosowano wylacznie drewno sosnowe;
byé moze pojedyncze przyklady wykorzystania mod-
rzewia oraz drewna drzew lidciastych (debu i topoli)
zidentyfikowane zostang po wykonaniu szczegéto-
wych badani dendrochronologicznych konstrukeji.

Przeprowadzone ogledziny pozwolily na wstep-
ne okreslenie przypuszczalnego czasu wzniesienia
poszczegdlnych wiezb’. Przy okreslaniu chronologit

konstrukept brano pod uwage jej uklad, jednorod-
nosé (réwniez z budynkiem koéciola), a takze cha-
rakter polaczeri ciesielskich, sposéb obrébki drewna
oraz ewentualne daty 1 inskrypcje zachowane na
poszczegdlnych elementach.

Szczegdlowe zestawienie wystepujgeych kon-
strukeji z rozbiciem na poszczegdlne stulecia przed-
stawione zostalo w tabeli 1.

Tabela 1
Czas wzniesienia Liczba
konstrukeji konstrukeji
konstrukcje historyczne 330
XVI w. 9
XVI w. 41
XVII w. 148
do lat 70. XIX w. 132
konstrukcje niehistoryczne 193
(od lat 80. XIX w.)
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5. Szezepankowo, koscidl pw. sw. Wojciecha, wigzba storczykowa nad nawg 1 prezbiterium, prawdopodobnie XVI w.
5. Szczepankowo, church of St. Wojciech (Adalbert), king-post rafter framing above the nave and the presbytery, probably sixteenth

century.
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6. Pultusk, kolegiata pw. Zwia-
stowania NMP, wiezba storczy-
kowa nad nawg i prezbiterium,
prawdopodobnie XVII w.

6. Pultusk, collegiate church of
the Annunciation of the Holy
Virgin Mary, king-post rafter
framing above the nave and
the presbytery, probably seven-
teenth century.

7. Plock, koécist podomini-
kaniski pw. $w. Dominika,
wiezba mieszana, storczy-
kowo-stolcowa nad nawa,
XVII w.

7. Plock, former-Dominican
church of St. Dominic,
mixed king-post-queen-post
rafter framing above the
nave, eighteenth century.



8. Lipowiec Kodcielny, koscidt pw. $w. Anny, widok konstrukeji wiezby nad nawa, poczatek XIX w.

8. Lipowiec Koscielny, church of St. Anne, view of the rafter framing construction above the nave, beginning of the nineteenth century.

Z powyzszego zestawlenia wyraznie wynika, ze
sposréd wszystkich historyeznych wiezb dachowych
na omawianym terenie zdecydowana wickszodé
wzniesiona zostala w przeciagu XVIII 1 XIX stule-
cia. Na 330 wszystkich konstrukejt historycznych az
280 moze pochodzi¢ z tego okresu. Fakt dominacp
wiezb XVIII- (148) 1 XIX-wiecznych (132) wynika
zaréwno ze specyfiki architektury wystgpujace] na
Mazowszu, gdzie przewazaja obiekty zbudowane
w XVII w., jak réwniez ze znacznego ruchu budo-
wlanego, ktéry mial miejsce w architekturze sakral-
nej w XIX w. 1 doprowadzit do wymiany duzej czeé-
cl pierwotnych wiezb na nowe konstrukeje, czesto
z wykorzystaniem dawnych elementéw; proces ten
widoczny jest najlepie] w grupie najstarszych kos-
cioléw gotyckich, pochodzacych z XV 1 XVI w. Z tych

tez powoddw, pomimo wystepowania na Mazowszu

stosunkowo duzej grupy koscioléw pédznogotyckich,
zadna z konstrukeji nie zostala wstepnie datowana
na XV w,, a jedynie 9 wiezb - na XVI stulecie. Sg to
zaréwno konstrukcje w kodciolach murowanych
(Cegléw, Chruglin, Przasnysz - kosdciét pobernar-
dyriski, Szezepankowo), jak 1 w najstarszych zacho-
wanych na Mazowszu kosciotach drewnianych (Bo-
guszyce, Janistawice).

Réwniez z XVII stulecia pochodzi proporcjonal-
nie niewiele, bo jedynie 41 konstrukeji, jednakze po
dokonaniu w przyszlodci szczegdlowych datowari
metodg dendrochronologiczng czeéé wiezb przypi-
sywanych obecnie do XVII w. moze mieé przesu-
nietg chronologie wlasnie na wiek XVII°.

Przeprowadzona weryfikacja pozwala takze na
przedstawienie wstepnej typologii wiezb dachowych
wystepujacych na terenie Mazowsza’. Stosowane
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9. Niedzwiadna, kosciélt pw. $w.
Stanistawa, wiezba mieszana,
storczykowo-stolcowa nad nawg
1 prezbiterium, koniec XVII w.

9. NiedZzwiadna, church of St.
Stanistaw, mixed king-post-
-queen-post rafter framing
above the nave and the presby-
tery, end of the seventeenth

century.

10. Chrughin, kosciét pw. $w. Michata, wigzba mieszana, storczykowo-stolcowa nad nawa, prawdopodobnie XVI w.
10. Chruslin, church of St. Michael, mixed king-post-queen-post rafter framing above the nave, probably sixteenth century.
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11. Stlupno, kodciél pw. $w. Marcina, wigzba wieszarowa nad nawa, polowa XVIII w.
11. Stupno, church of St. Martin, truss rafter framing above the nave, mid-eighteenth century.

byly wszystkie podstawowe typy konstrukeji, od naj-
prostszych, krokwiowych 1 jetkowych, po bardziej
skomplikowane ustroje stolcowe, storczykowe 1 wie-
szarowe, czesto ze sobg laczone w konstrukcjach
mieszanych, storczykowo-stolcowych 1 wieszarowo-
-stolcowych. Zinwentaryzowane zostaly réwniez
3 konstrukcje wymykajace si¢ proste] kwalifikacyi,
wiezby kopul w kosciolach w Miszewie Murowa-
nym, Skierniewicach 1 Radziejowicach, oparte na

>4

rozbudowanych ukladach stolcowych z promieniscie
rozfozonymi wigzarami.

Na objetym badaniami obszarze historyczne
wiezby stolcowe wystepuja wylgceznie w konstrukeji
jetkowe], zad wiezby wieszarowe w konstrukept jet-
kowej, krokwiowej 1 platwiowe]. Rozwigzania plat-
wiowe wiezb wieszarowych pojawiajg si¢ spora-
dycznie na poczatku XIX w. 1 sg stosunkowo czesto
spotykane od polowy XIX stulecia, jednakze



12. Raszyn, koscidt pw. $w. Anny, widok konstrukeji wi¢zby nad nawa, XVII-XVIII w.
12. Raszyn, church of St. Anne, view of the rafter framing construction above the nave, seventeenth-eighteenth century.

jednoznaczne okredlenie czasu ich pojawienia sie na
Mazowszu jest na obecnym etapie rozeznania
niemozliwe z uwagi na zbyt malg liczbe pewnych
datowari konstrukeji. Natomiast az do 2. pol. XIX w.
brak jest ukladéw platwiowo-kleszczowych, ktére
charakterystyczne sa dla obiektéw wznoszonych
badz przebudowywanych w koricu XIX 1 w 1. pol.
XX w.?

Typy wystepujacych konstrukeji oraz ich liczbe
przedstawiono w tabeli 2.

Najprostszych ustrojéw krokwiowych 1 jetkowych
zachowalo si¢ stosunkowo nieduzo; sa to gléwnie
niewielkie konstrukcje nad prezbiteriami, kruchta-
mi lub kaplicami. Z uwagi na catkowitg nieobecnosé
wiezb starszych niz XVI-wieczne, brak jest srednio-
wiecznych wolnych konstrukeji jetkowych z drewnia-
ng kolebka, charakterystycznych np. dla ziemi chet-
miriskie] czy Pomorza’. Wystepujace konstrukeje

krokwiowe 1 jetkowe pochodzg z XVIII lub XIX w.,
posiadajg wiee pézng metryke. Czesto spotykana
regula bylo stosowanie niewielkich konstrukej

Tabela 2

Liczba konstrukeji
ogotem konstrukeje historyczne 330
krokwiowe 3
jetkowe 27
storczykowe 64
stolcowe 124
wieszarowe 26
) storczykowo-stolcowe 36
Heszane wieszarowo-stolcowe 47
kopuly 3
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13. Géra Kalwaria, kodciél pobernardyriski pw. Niepokalanego Poczecia NMP, wiezba mieszana, wieszarowo-stolcowa nad nawa,

2. pol. XVIII w.

13. Géra Kalwaria, former Bernardine church of the Immaculate Conception of the Holy Virgin Mary, mixed truss-queen-post rafter

framing above the nave, second half of the eighteenth century.

jetkowych nad prezbiteriami kodciotéw drewnianych
w polaczeniu z konstrukcjami storczykowymi nad
ich nawami.

Najstarszym typem wiezb dachowych na oma-
wianym terenie sg konstrukcje storczykowe, wyste-
pujace w 64 obiektach. Typ wiezby storczykowej
byl zapewne najbardziej charakterystyczny dla kon-
strukeji sredniowiecznych, stad stosunkowo niewiel-
ka liczba zachowanych do chwili obecnej przykia-
déw. Istniejace konstrukeje storczykowe reprezentujg

cala game stosowanych rozwigzari, od ukladéw
niezredukowanych (majacych wszystkie charaktery-
styczne elementy ramy storczykowe] we wszystkich
wigzarach), poprzez posiadajace redukcje podiuzng
lub poprzeczna, po uklady podwdinie zredukowane.
Dla duzej grupy wiezb charakterystyczne jest
réwniez wystepowanie elementu samego stupa cen-
tralnego o charakterze storczyka (w niektérych przy-
padkach zawieszonego nawet na zastrzalach), lecz
nie tworzgcego ramy podluznej (np. Borkowo

14. Przasnysz, kosciét po-
bernardyriski pw. $w. $w.
Jakuba i Anny, ciesielskie
znaki montazowe na ele-
mencie konstrukeji wiezby
nad nawa.

14. Przasnysz, former
Bernardine church of St.
James and St. Anne, car-
penters’ assembly signs
on the rafter framing con-
struction above the nave.



15. Pszezondw, koscidl pw. Wszystkich Swigtych, widok bocznej ramy stolcowe] wigzby nad nawa, XVII-XVIIT w.
15. Pszczondw, church of All Saints, view of the side frame of the queen-post rafter framing above the nave, seventeenth-eighteenth
century.

Koscielne, Lipowiec, Krélewo). Jest to zapewne
pozostaloéé dawnej tradycji wiezb storczykowych
w nowych ukladach (przewaznie stolcowych, ale
1 sporadycznie jetkowych), w ktérych storczyk zredu-
kowany zostal do roli centralnego stupa, stanowia-
cego wylacznie element usztywnienia poprzecznego
wigzara.

Sposrod wiezb storczykowych jako najbardzie
mteresujgce wymieni¢ mozna konstrukcje nad nawa
1 prezbiterium koéciola pobernardyriskiego w Prza-
snyszu, konstrukcje w kolegiacie 1 kosdciele pw.
$w. Jézefa w Pultusku, kosdciotach w Szczepanko-
wie, Wegrzynowie, Dobrzykowie, Stare; Rawie,
kodciele pryaréw w Lowiczu oraz kodciele pw. Sw.
Ducha w Sierpcu. Zachowane konstrukcje storczy-
kowe pochodzg z okresu od XVI do XVIII w.; z koni-
cem XVIII stulecia caltkowicie zanikaja, wyparte
przez nowsze rozwigzania stolcowe 1 wieszarowe.

Interesujacy wyjatek stanowié moga wiezby w kos-
ciolach w Czernicach Borowych 1 Pawlowie, bedace
udang préba rekonstrukept pierwotnego uktadu stor-
czykowego w nowych konstrukecjach, wzniesionych
po zniszczeniach w latach 1915-1919.

Najwiekszg zinwentaryzowana grupe wiezb (-
czaca 124 przyklady) stanowig konstrukeje stolco-
we, charakterystyczne dla XVIII 1 XIX w. Wéréd
nich wystepuja zaréwno konstrukcje o stolcach
stojacych (np. Bozewo, Jezewo, Makéw Mazowiecki,
Zeribok, Zukowo)7 jak 1 konstrukeje o stolcach leza-
cych, gléwnie w jednej, dolnej kondygnacji (np.
koscidt poreformacki w Plocku, kosciét pokarme-
licki w Wasoczu, kodcidt farny w Sierpcu, koscioly
w Kuczborku, Nieporecie 1 Winnicy). Do ciekaw-
szych, indywidualnych rozwiazan spotykanych
w pojedynczych przykladach zaliczajg si¢ uklady
o ramach stolcowych w dwu kondygnacjach (kosciot
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poaugustiariski w Ciechanowie, kodciét pobernar-
dyriski w Sierpecu, koécioly w Gluchowie, Wyszogro-
dzie i Zurominie) oraz konstrukeje jednostolcowe
o centralnej, dwukondygnacyjnej ramie stolcowe;,
przypominajgce wiezby storczykowe (Makdw Skier-
niewicki, Regnéw).

Rozbudowane uklady o stolcach w dwu kondyg-
nacjach oraz o stolcach lezacych sa typowe zwlasz-
cza dla wigkszych koécioléw miejskich 1 w przewa-
zajace] czescl zostaly zbudowane w XVIIL 1 XVIII w.
Natomiast najprostsze uklady dwustolcowe (o stol-
cach stojacych) wystepuja gléwnie w drewnianych
kodciotach wiejskich 1 byly wznoszone w przeciagu
XVIII i XIX w.

Spora grupe wiezb stanowig konstrukeje mie-
szane, storczykowo-stolcowe (36 przykladdw) 1 wie-
szarowo-stolcowe (47 przykladéw). W konstrukcjach
tych wystepuje podwdmy uklad usztywnierd pod-
tuznych w postaci bocznych ram stolcowych (o stol-
cach lezacych badz stojacych) oraz centralnej ramy
storczykowe] lub wieszakowe. W ukladach tych
widoczne sg wyrazne preferencje laczenia poszcze-
gélnych ram; w przypadku konstrukeji storczykowo-
-stolcowych sg to gléwnie ramy o stolcach stojacych,
za$ w konstrukcjach wieszarowo-stolcowych - ramy
o stolcach lezacych. Jednoczeénie konstrukeje stor-
czykowo-stolcowe charakterystyczne sa dla wieku
XVIII (jako etap rozwoju konstrukeji storczyko-
wych), natomiast wieszarowo-stolcowe - dla przelo-
mu XVIII 1 XIX oraz dla 1. pot. XIX w. (jako dodat-
kowe usztywnienie uktadéw stolcowych). Z ciekaw-
szych przykladéw wiezb storczykowo-stolcowych wy-
mienié nalezy konstrukeje zachowane w koéciotach
w Andrzejewie, Bogatem, Bolimowie, Ceglowie,
Chrudlinie, NiedZzwiadnej, Pszczonowie, Szrerisku,
Ratowie 1 Wodyniach, a takze w kosciolach po-
dominikariskim 1 farnym w Plocku. Natomiast do
grupy interesujgcych wiezb wieszarowo-stolcowych
zaliczyé mozna konstrukcje w kosciotach w Belsku,
Magnuszewie, Raszynie, Chociszewie, kosciele pober-
nardyniskim w Gérze Kalwarii, koSciele kapucynéw w
Fomzy 1 kosciele bernardynek w Lowiczu. Wiezby
wieszarowo-stolcowe charakterystyczne sa réwniez
dla grupy koscioléw klasyeystycznych z korica XVIIL
i 1. pol. XIX w. (Klembéw, Krasnosiele, Krzyno-
wloga Wielka, Okuniew, Osmolin, Patuki, Pecice,
Poryte, Stubice, Suserz, Szczawin Koscielny, Trebki,
Wigzowna, Zaboréw).

Ostatnig grupe konstrukeji stanowig wigzby wie-
szarowe (20 przykladéw), do polowy XIX w. stosowa-
ne prawie wylgcznie w ukladach jednowieszakowych
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(np. kodcioly w Kiernozi, Prazmowie 1 Stupnie,
kosciét farny w Ciechanowie). W przypadku wiezb
wieszarowych, jednowieszakowe uklady krokwiowe
1 jetkowe charakterystyczne sg dla 1. pol. XIX stu-
lecia 1 stosowane byly wymiennie z konstrukcjami
wieszarowo-stolcowymi. Natomiast rozbudowane
uklady wielowieszakowe, z reguly w konstrukep
platwiowo-kleszczowej, wystepujg gléwnie w koscio-
tach neogotyckich z przelomu XIX 1 XX w. Stanowig
one ostatni etap rozwojowy clesielskich konstrukejt
dachowych, ustepujac stopniowo miejsca nowoczes-
niejszym, wspolczesnym rozwigzaniom o charakterze
mzynierskim.

Przedstawione wyniki rozpoznania stopnia za-
chowania historycznych wiezb dachowych w zabyt-
kach sakralnych na terenie Mazowsza pozwalajg na
wstepng analize typdw 1 przeksztalceri chronologicz-
nych konstrukeji dachowych na stosunkowo duzym
obszarze kraju. Dokumentacja oraz wiedza uzyskane
w trakcie przeprowadzonego rozpoznania umozli-
wiajg jednoznaczne okredlenie zasobu materialu
badawczego, dajac podstawe do prowadzenia dal-
szych prac badawczych, zmierzajacych do wykona-
nia pelnej, szczegdlowe] systematyki wystepujgcych
na Mazowszu konstrukeji dachowych. Uzupelnienie
brakujgcych informacji (w tym przede wszystkim
wykonanie szczegélowych pomiaréw inwentaryza-
cyjaych konstrukeji oraz wykonanie datowani den-
drochronologicznych) umozliwi w przyszioder opra-
cowanie naukowe zachowanych jeszcze konstrukep
oraz popularyzacje wiedzy na temat tych niezwykle
interesujgcych, a dotychczas pomijanych przez
badaczy zabytkéw tradycyjnego ciesielstwa.

Mgr Maciej Warchol jest absolwentem Instytutu Za-
bytkoznawstwa i Konserwatorstwa na Wydziale Sztuk
Piecknych Uniwersytetu Mikolaja Kopernika w Toru-
niu. W latach 1998-2004 pracowal w Wojewodzkim
Urzedzie Ochrony Zabytkéw w Warszawie, obecnie jest
pracownikiem Krajowego Osrodka Badan i Doku-
mentacji Zabytkéw w Warszawie. Zajmuje sie badania-
mi zabytkéw architektury i budownictwa, zwlaszcza
zabytkéw architektury drewnianej oraz historycznych

konstrukgji ciesielskich.



16. Gluchdw, koscidét pw. $w. Wactawa, widok centralnej ramy stolcowej wiezby nad nawg 1 prezbiterium, 2. pot. XVIII w.
16. Gluchdw, church of St. Wactaw (Wenceslas), view of the central frame of the queen-post rafter framing above the nave and the
presbytery, second half of the eighteenth century.

Przypisy

1. Badania na obszarze pld.-zach. czedci Mazowsza przeprowa-
dzone zostaly wraz z mgr. inz. arch. Dominikiem Maczyriskim
w ramach pracy w Krajowym Oérodku Badari 1 Dokumentacji
Zabytkéw. Rozpoznanie na pozostalym terenie autor opracowa-
nia przeprowadzil indywidualnie; na obszarze diecezji plockiej -
dzieki wsparciu finansowemu (stypendium) Ministra Kultury
1 Dziedzictwa Narodowego.

2. Atlas Historyczny Polski. Mazowsze w drugiej potowie XVI w.,
red. W. Patlucki, Warszawa 1973.

3. W zestawieniu nie uwzgledniono obiektéw znajdujgcych sie
w granicach administracyjnych Warszawy, objetych wezesniej-
szymi badaniami oraz wstepnie juz opracowanych naukowo.
Patrz D. Maczyriski, M. Warchol, Zabytkowe wieZby dachowe
koscioléw Warszawy. Wstep do typologii wystepujqeych kon-
strukgyi, [w:] Materialy konferencyjne VII Polsko-Niemieckiej
Konferengji ., Architektura ryglowa - wspdlne dziedzictwo
ANTIKON 20067, Szezecin 2007, s. 231-239.

4. W trakcie badan, zgodnie z zalozonym przedzialem czaso-
wym, do grupy ,konstrukeji historycznych” zaliczono wiezby
wzniesione do polowy XIX w., a w uzasadnionych przypadkach
réwniez do lat 60. 1 70. XIX w.

5. Na obecnym etapie badari datowanie poszczegdlnych kon-
strukcji ma charakter jedynie orientacyjny, w praysztosci po
przeprowadzeniu szczegélowych analiz metoda dendrochrono-

logiczng moze ono ulec zasadniczym zmianom.

6. Obecnie jedynie 7 koscioléw z terenu Mazowsza posiada wyko-
nane badania dendrochronologiczne wiezb dachowych, jednak
az 4 obiekty znajduja si¢ na obszarze Warszawy. Sg to: kosciot
w Boguszycach (1558), kosciét farny pw. $w. Wita w Sierpcu
(1804) i kosciot w Zukowie (1676) oraz koscioly warszawskie —
Wizytek na Krakowskim Przedmiedciu (1755), Karmelitéw Bo-
sych na Krakowskim Przedmiedciu (1668), Karmelitéw Trze-
wiczkowych na Lesznie (1714) i pw. $w. Jakuba na Tarchominie
(prezbiterium 1730, nawa 1738).

7. W trakcie badari przyjeto systematyke konstrukeji dacho-
wych zaproponowana przez prof. Jana Tajchmana. Patrz
J. Tajchman, Propozycja systematyki i uporzqdkowania termino-
logit ciesielskich konstrukcji dachowych wystepujgeych na tere-
nie Polski od XIV do XX w., ,Monument. Studia 1 Materialy
Krajowego Odrodka Badari i Dokumentacji Zabytkéw”, nr 2,
2005, s. 7-35.
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8. Zgodnie z przyjetymi granicami chronologicznymi badan
obiekty wzniesione w 2. pol. XIX w. oraz w XX w. nie zostaly
objete rozpoznaniem, a ich konstrukeji dachowych nie uwzgled-

niono w niniejszym opracowaniu.

9. M. Gogolin, Wiezby dachowe koscioléw Pomorza od korica

XIII do polowy XIX w. Przeksztalcenia typéw ( rozwiqzari kon-

strukecyjnych, Bydgoszez 2008; P. Tuliszewski, K. Milanowski,
Typologia konstrukgyi ciesielskich kosciolow = pogranicza ziemi
chelmiriskiej ( dobrzyriskiej od XIV do XVIII wieku. Przyczynek
do hustorti konstrukeyi dachowych w Polsce, [w:] Materialy kon-
Serencyjne VIII Polsko-Niemieckiej Konferencyi ,Architektura ryg-
lowa - wspdlne dziedzictwo ANTIKON 20077, Szczecin 2008,
s. 435-452.

DETERMINATION OF THE DEGREE OF THE PRESERVATION OF HISTORICAL ROOF
RAFTER FRAMING IN SACRAL MONUMENTS IN MAZOVIA

he years 2007-2008 witnessed the determina-

ton of the degree of the preservation of his-
torical roof rafter framing in sacral monuments in
Mazovia. The pertinent studies encompassed the
historical borders of Mazovia from the second half
of the sixteenth century, and all sacral buildings -
brick and wooden churches, together with eventual
monasteries and chapels, erected to the mid-nine-
teenth century. Such a chronological limit made it
possible to become familiar with monuments that
could contamn preserved roof constructions and
those most interesting from the scientific viewpoint.

The prime objective of the conducted studies
was to establish the number of preserved historical
roof trusses and to collect basic data concerning
the sort of extant constructions as well as the time of
their origin. Fach construction was accompanied by
a basic description as well as photographic and
drawn documentation.

The investigations led to the recognition of 312
monuments, in which 523 rafter framings construc-
tions were examined. Among the total of the monu-
ments as many as 210 preserved 330 historical roof
constructions were raised to the middle of the nine-
teenth century. A total of 102 monuments no longer
contained historical roof framings, while the general
number of the non-historical constructions amount-
ed to 193.

The conducted examinations made it possible
to assess the presumed time of the erection of partic-
ular rafter framings. The largest number of the con-
structions was built in the course of the eighteenth
and nineteenth century. Within 330 historical
constructions as many as 280 may originate from
that period (eighteenth century - 148, nineteenth
century - 132). The domination of trusses from the
eighteenth and nineteenth century stems from the
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specificity of Mazovian architecture, with a distinct
prevalence of buildings erected m the eighteenth
century, as well as the considerable construction
movement that took place in sacral architecture n
the nineteenth century and resulted in an exchange
of a large number of the original trusses into new
constructions. Due to those reasons none of the con-
structions has been dated as fifteenth-century, and
only nine framings are described an sixteenth-
century. A mere 41 constructions presumably origi-
nate from the seventeenth century.

The conducted verification simultaneously enti-
tles to present an initial typology of the roof rafter
framings. The authors applied all the fundamental
types of constructions, from the simplest rafter (3)
and collar beam (27) to the more complicated king-
-post (64), queen-post (124) and truss rafter (20).
The three latter types were frequently linked in
mixed king-post-queen-post (36) and truss rafter-
-queen-post constructions (47). The inventories also
include three dome constructions, based on expand-
ed queen-post configurations with radially arranged
truss rafters.

The presented outcome of the distinction of the
degree of the preservation of historical trusses n
sacral monuments of Mazovian architecture make it
feasible to propose an initial analysis of the types
and chronological transformations of roof construc-
tions In a relatively large part of the country. The
documentation and data gathered in the course of
the performed mvestigations facilitate the definition
of the research material resources, aiming at a com-
plete and detailed systematic of the roof constriction
in Mazovia and the popularisation of knowledge
about those extremely interesting elements, as a rule
ignored by researchers.
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Polska - tegoroczny Kraj Partnerski
targow denkmal

Tegoroczne Europejskie Targi Konserwacj 1 Restau-
racjt Zabytkéw oraz Renowacji Starych Budowl
denkmal 2010 w Lipsku to dla Polski wydarzenie
szczegdlne. Od 18 do 20 Listopada 2010 r. na Lipskich
Terenach Targowych Polska zaprezentuje si¢ w roh
Kraju Partnerskiego. O korzysciach te] wyjatkowej dla
polskie] branzy konserwatorskiej 1 restauratorskie) oko-
licznoder przekonywaé nie trzeba. Targi denkmal to
bowiem jedyna mmpreza wystawiennicza na $wiatowg
skale, ktéra w sposéb kompleksowy prezentuje doko-
nania 1 mozliwosci branzy. Wyniki ostatnie] edycjt -
436 wystawcéw z 13 krajéw, w tym 15 z Polski, ponad
11000 odwiedzajacych z 38 krajéw - podkreslaja wy-
sokg range przedsigwzigcia. Przed Polska zadanie wigc
wazne 1 potrzebne. Rola Kraju Partnerskiego to gwa-
rancja szczegllne] uwagi targowych goéel 1 znaczacego
miejsca w bogatym programie imprezy, a wi¢gc okazja
do szerokie] prezentacji, promocji 1 nawlgzania cen-
nych kontaktéw podczas najwazniejszego spotkania re-
stauratoréw 1 konserwatoréw z calego $wiata. Podczas
ostatnich trzech edycp targéw denkmal wéréd Krajow
Partnerskich pojawily si¢ nastgpujace paristwa: Wlochy
(2004), Francja (2006), Wegry (2008). Polska jest
czwartym wyréznionym krajem. Nad merytorycznymi
przygotowaniami do polskiej obecnosci czuwa Krajowy
Oérodek Badain 1 Dokumentacp Zabytkéw w Warszawie
(KOBiDZ), za$ za przygotowania zwiazane z Wystapie-
niem Narodowym odpowiadajg Targt Lipskie Polska
Sp. z 0.0. Wydarzenie zostalo objete honorowym patro-
natem Mimnistra Kultury 1 Dziedzictwa Narodowego
oraz Ministra Gospodarki.

Wydarzenia towarzyszace

Podczas targéw denkmal polscy konserwatorzy, insty-
tucje 1 przedsi¢biorcy maja okazje zaprezentowaé si¢
w ramach organizowanego tradycynie Wystapienia
Narodowego, obeimujacego indywidualne stoiska wy-
stawcéw, centralng recepcje, wspdlna kuchni¢ oraz
cz¢$é kawiarniang. Polskie Wystapienie Narodowe
wzbogacone zostanie o trzy wystawy specjalne

prezentujgce dorobek polskiego dziedzictwa narodo-
wego: ., Polska - architektura ceglana na przestrzeni
dziejéw”, ., Konserwacja architektury ceglanej w Polsce”
oraz Polska - miejsca $wiatowego dziedzictwa”.
Organizatorem wystaw jest Krajowy Osrodek Badari
1 Dokumentacji Zabytkéw. Polska obecno$é wykracza
jednak §miato poza ramy stoiska; jednym z najwazniej-
szych wydarzeri podczas targéw denkmal 2010 stanie
si¢ organizacja pod hastem Dzieni Polski jednodniowe;
konferency naukowej poswigconej polskiej dzialalnosci
konserwatorskiej 1 restauratorskie.

Dzieri Polski odbedzie si¢ pierwszego dnia targéw
- 18 histopada. Organizatorem jest Krajowy Osrodek
Badani 1 Dokumentacji Zabytkéw we wspdlpracy
z ICOMOS Polska. Przygotowania i1 ambitne plany
zwigzane z obecno$cig Polski komentuje dyrektor
targdw, Ulrike Lange: . Polska posiada $wietnych, zna-
nych w calej Europie konserwatoréw 1 restauratoréw.
Poczawszy od premiery targéw denkmal w 1994 r.
polscy przedsigbiorcy 1 konserwatorzy aktywnie uczest-
nicza w kazdej edycji, prezentujgc nanowsza oferte
produktéw oraz dokonania w zakresie zachowania
1 ochrony zabytkéw. Bardzo ciesze si¢ wige, ze w tym
roku bedziemy mogli gosci¢ Polske w tej wyjatkowej
roli. Ta informacja wzbudzila wielkie zainteresowanie
w branzy”.

Polskie Wystapienie Narodowe

— w centrum targowych wydarzen

Targi Lipskie Polska Sp. z o0.0. to wieloletni i doswiad-
czony organizator stoisk miedzynarodowych na
Lipskich Terenach Targowych. Polskie Wystapienie
Narodowe organizowane wlasnie przez polskie
przedstawicielstwo to gwarancja wysokich standardéw
przygotowania, obstugi, wygoda 1 wiele oszczednosci,
a przede wszystkim znalezienie si¢ w centrum targo-
wych wydarzen.

W sktad Wystgpienia Narodowego wchodza: indy-
widualne stoiska wystaweéw (minimalne stoisko 6 m2),
stoisko recepeyne wraz z ustlugami ttumaczy, kawia-
renka z obstuga (hostessy), zaplecze kuchenne 1 maga-
zynowe. Te elementy to jednak nie koniec wspdlnych
dzialani, charakter Wystgpienia podkredla akcenty
architektoniczno-graficzne. Sala kinowa, wystawy spe-
cjalne oraz pokazy warsztatowe polskich restauratoréw
z pewnodcig uatrakeynia 1 wzbogaca targowa czesé
poswiecong Polsce.

Udzial w Wystapieniu Narodowym to réwniez
obstuga w zakresie PR zaréwno przed, jak i po targach
oraz przygotowanie 1 druk w jezyku niemieckim fol-
deru prezentujacego polskich wystawcdw, co stanowié
bedzie okazje do kolejnej promocii.




Oferty stoisk juz teraz ciesza si¢ duzym zaintereso-
waniem firm 1 mstytucji, a do siedziby Targéw Lipskich
w Warszawie splywaja juz pierwsze zgloszenia.

Zalozenie koncepeyne Wystgpienia Narodowego
to trzy typy stoisk odpowiadajace potrzebom trzech
wyodrebnionych grup: instytucyi, firm 1 konserwa-
torow.

Kazdy przedsicbiorca ma mozliwo$é wykupienia
w pelni zabudowanego stoiska wystawienniczego w ra-
mach Polskiego Wystgpienia Narodowego w modutach:
6 m2, 9 m2, 12 m2 oraz 15 m2, za$ specjalnie dla
wojewddzkich urzedéw ochrony zabytkéw, samorza-
déw, stowarzyszen, organizacji 1 instytucji, placéwek
muzealnych oraz uczelni wyzszych zainteresowanych
prezentacja swoje] placéwki przygotowana zostala ofer-
ta stoiska wystawienniczego zawierajacego powierzch-
nie przeznaczong pod ekspozycje planszowa. W tej
wersji proponowane moduly wynosza 12 m2, 16 m?
oraz 20 m2.

Konserwatorzy 1 restauratorzy beda mieli mozlhi-
woé¢é zaprezentowania swoich umiejetnosct w formie
czynnych pokazéw. Oferta dla tej grupy umozliwia
prowadzenie prac konserwatorskich podczas trwania
targéw. Zywe warsztaty to szansa na aktywny kontakt
z publiczno$cig 1 niebanalng prezentacje swoich do-
konari. W tym przypadku istnieje mozliwos$é zamdéwie-
nia modutu 6 m2 oraz 9 m2.

W zwiazku z rolg Kraju Partnerskiego 1 ranga
wydarzenia uruchomiona zostala specjalna strona
mternetowa zawlerajaca dokiadne informacje na temat
programu polskie prezentacyi, a takze to co istotne dla
wystaweow: szezegétowe cenniki 1 formularze zglosze-
niowe. Zaréwno wystawcy, jak 1 odwiedzajacy $ledzié
tam mogg najnowsze komunikaty prasowe, moga
réwniez zaméwié bezplatny newsletter prezentujacy
najswiezsze wiadomosct 1 praktyczne wskazdwki.

www.targi-denkmal.pl

Targi Lipskie Polska Sp. z 0.0. od poniedziatku do
platku mnformuja o mozliwosciach wspélpracy 1 odpo-
wiadajg na szczegblowe pytania.

Wszyscy chetni do odwiedzenia targéw denkmal
maja okazje zaopatrzy¢ sie w bilety jeszcze przed wy-
jazdem, sktadajac zamdwienie na stronie:

www.bilety.targilipskie.pl
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Miedzynarodowa Gielda Kooperacji
CONTACT

Targom denkmal 2010 towarzyszy¢ bedzie Migdzy-
narodowa Gielda Kooperacj CONTACT, organizowa-
na w ramach $wiatowej siect Enterprise Europe Net-
work, ktérej celem jest stworzenie wymiany kontaktéw,
ustug, produktéw oraz know-how dla wszystkich pod-
miotéw reprezentujgcych branze ochrony zabytkéw,
konserwacyi 1 restauracpi, a takze rewitalizacj miast
1 modernizacji budynkdéw.

Udzial w gieldzie zglaszajg zaréwno wykonawcy
specjalistycznych projektéw, ktérzy poszukuja wyko-
nawcéw, konserwatoréw czy tez produktéw lub maszyn,
jak 1 sami producenci, rzemiedlnicy 1 konserwatorzy
zainteresowani nowymi zleceniami. W ostatnie] Giel-
dzie Kooperacji udziat wziely zaklady z Francji, Wloch,
Austrii, Polski, Rospi, Czech oraz Wegier.

Wiecej informacii:

www.contact-businessforum.com

Budownictwo z Gliny

i Techniki Muzealnicze

Réwnolegle do targéw denkmal odbeda si¢ Branzowe
Targi Budownictwa z Gliny LEHM oraz Miedzy-
narodowe Targi Branzowe Technik Muzealniczych
1 Wystawienniczych MUTEC. Targi LEIM stanowig
sprawdzong platforme prezentacji technologii budow-
nictwa z gliny 1 cieszg si¢ od lat wyjatkowym zaintere-
sowaniem targowe] publicznodci. Wiodgcym tematem
targéw MUTEC jest prezentacja rozwigzan technicz-
nych dla placéwek muzealnych oraz wystawienniczych.
Targi kieruja swoja oferte do zarzadcéw muzedw,
galerii sztuki 1 zbioréw, fundacji, stowarzyszeri oraz
kulturalnych odrodkdéw, jak réwniez restauratordw,
biur architektonicznych 1 przedsi¢biorstw doradczych.
Do gléwnych tematéw naleza: technika muzealna, wy-
posazenie, serwis odwiedzajgcych, medialna prezenta-
cja, muzealna infrastruktura, konserwacja, restauracja
oraz zarzadzanie muzeami. Te dwie imprezy to zna-
komite 1 cenne uzupelnienie targéw denkmal.
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