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KRYTYCZNE STUDIA
NAD DZIEDZICTWEM

Pojecia, metody, Leorie i perspeklywy

Redakcja naukowa

Manika Stobiecka

DZIEDZICTWO KULTUROWE OD DAWNA STANOWI PRZEDMIOT
zainteresowania wielu badaczy reprezentujacych rézne nauki,
takie jak: archeologia, historia, socjologia, antropologia, etno-
logia, architektura, historia sztuki, konserwatorstwo, studia
muzealne czy turystyka. W ramach poszczegdlnych dziedzin
wyksztalcily si¢ specjalistyczne subdyscypliny, skupiajace si¢
na eksplorowaniu tej szerokiej problematyki. Obecny w na-
ukach humanistycznych trend taczenia wysitkéw réznych
badaczy, by lepiej zglebi¢ dany problem, pozostaje jednak
czesto w sferze czysto zyczeniowej, poniewaz reprezentanci
poszczegolnych nauk, zamknigci w ramach wlasnych poletek
badawczych, przymykaja oczy na dokonania uczonych repre-
zentujacych inne dyscypliny. W przypadku ksigzki Krytyczne
studia nad dziedzictwem. Pojecia, metody, teorie i perspektywy
pod redakcja naukowa Moniki Stobieckiej, wydanej nakladem
Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego w 2023 roku,
udalo sie spelni¢ postulat interdyscyplinarnosci.

Tytulowe krytyczne studia nad dziedzictwem - o czym
przeczytamy juz na obwolucie publikacji - ,,to nowy kierunek

w badaniu zabytkéw, pomnikéw, miejsc pamieci oraz zwyczajow i tradycji wyrastajacy z palacej

potrzeby redefinicji dziedzictwa. Badania prowadzone w jego ramach lokuja si¢ na przecieciu

antropologii, archeologii, historii, historii sztuki, konserwatorstwa, studiow muzealnych i tury-

styki i wykorzystuja perspektywy humanistyki srodowiskowej i posthumanizmu”. Prezentowany
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wybor tekstéw powinien zatem zainteresowa¢ nie tylko humanistow, lecz takze przedstawicieli
nauk przyrodniczych (ekologéw, geograféw) i ekonomiczno-prawnych czy artystéw. Lektura
umozliwi bardziej kompleksowe analizy oraz szersze spojrzenie na przedmiot badan i gltebsza
interpretacje dziedzictwa.

Monika Stobiecka jest historyczka sztuki i archeolozka, adiunktka na Wydziale ,, Artes Libe-
rales” Uniwersytetu Warszawskiego, czlonkinig Akademii Mtodych Uczonych PAN. Napisala dwie
monografie dotyczace teoretycznych studiéw nad muzeami archeologicznymi, ktére ukazaty sie
nakladem Wydawnictwa IBL PAN (2020) oraz Routledge (2023). Interesuje si¢ studiami muze-
alnymi, krytycznymi studiami nad dziedzictwem oraz teorig i metodologig archeologii. Jest tez
wykladowczynig na podyplomowych studiach muzealnych, na ktérych uczy przedmiotéw zwia-
zanych z antropologia muzealng i nowymi teoriami w studiach muzealnych (zwrot ku rzeczom,
zwrot cyfrowy, zwrot sensualny czy posthumanizm). O szerokim zainteresowaniu jej koncepcjami
opartymi na nowych teoriach humanistyki swiadczy zaproszenie jej do grona juroréw wybiera-
jacych projekt nowej wystawy statej w Panstwowym Muzeum Archeologicznym w Warszawie.

Recenzowana antologia liczy 420 stron i zostala podzielona na trzy zasadnicze czesci. Po-
przedza je wprowadzenie, w ktérym poznajemy cel pracy, a jest nim przyblizenie czytelnikom
osadzonego w zachodnim $wiecie akademickim kierunku badawczego, w Polsce mato popu-
larnego. Krytyczne studia nad dziedzictwem (critical heritage studies) wyksztalcily sie okoto
20 lat temu w wyniku debaty zachodnich uczonych i praktykéw nad zagadnieniami skoncen-
trowanymi na dziedzictwie, jego praktykowaniu, warto$ciach i znaczeniu, jakie mu nadajemy,
podziale na dziedzictwo kulturowe i naturalne, radzeniu sobie z jego utratg czy w koncu jego
wspolczesnych formach. Kierunek ten wykorzystuje perspektywy nowej humanistyki i rézne
awangardowe podejscia (post-, bio- i ekohumanistyczne, nowomaterialistyczne). Inspiruje si¢
zwrotem ku rzeczom, ku materialno$ci, zwrotem afektywnym, antropocenicznym, geologicz-
nym, ontologicznym i postsekularnym, nie wykluczajac zakorzenienia w archeologii czy cho¢by
wrazliwosci archeologicznej. Ostrze krytyki wbija w sam §rodek XIX-wiecznych modeli ochrony
dziedzictwa, co moze budzi¢ - i budzi — niepokdj wérdd przedstawicieli tradycyjnego podejscia
do zabytkéw, pomnikéw i trwatych ruin. Zwlaszcza ze rozliczenie sie z historiag ochrony zabytkow,
obcigzong nacjonalizmem, kolonializmem i innymi wykluczeniami oraz fetyszyzacja wiedzy
eksperckiej, jest jednym z waznych postulatow studiow krytycznych, podobnie jak wypraco-
wanie nowych narracji o dziedzictwie — nie zawsze tatwych do zaakceptowania, i to nie tylko
przez konserwatystow.

Czes¢ mlodszych przedstawicieli tego kierunku opowiada si¢ jednak za wariantem afirma-
tywnym, charakterystycznym dla wspdtczesnej humanistyki zaangazowanej. Otwiera si¢ ona na
nowe dziedziny i podejscia, a co najwazniejsze, na proces demokratyzacji dziedzictwa miedzy
innymi poprzez wlaczanie niezachodnich perspektyw do interpretacji dziedzictwa czy promowanie
synergicznego dialogu miedzy badaczami, praktykami i spoleczno$ciami.

Oproécz opisu gtéwnych tez studiow krytycznych w swoim wstepie Stobiecka wymienia takze
teksty i instytucje majace dla tej dziedziny charakter formujacy oraz jej gtéwnych reprezentantéw.
Najwazniejsze nazwiska to: Laurajane Smith (autorka pierwszej regularnej monografii dziedzino-
wej Uses of Heritage), Rodney Harrison (krytyk aparatéw ochrony i konserwacji zabytkéw oraz
podzialu na dwa typy dziedzictwa — kulturowe i naturalne), Lynn Meskell (autorka pojecia ,,ne-
gatywnego dziedzictwa” i krytyczka UNESCO) oraz Sharon Macdonald (autorka pojecia ,,trudne
dziedzictwo”). W antologii znajdziemy wybrane teksty wymienionych badaczy.

Pierwsza czes¢ ksiazki sktada si¢ z rozdzialéw poswieconych kluczowym pojeciom, takim jako
dziedzictwo, usankcjonowany dyskurs dziedzictwa (UDD), zarzadzanie dziedzictwem, ochrona
zabytkow i opieka nad zabytkami. Co ciekawe, nie ma tu stowa o ,,zabytku”, ale Stobiecka prze-
konujaco tlumaczy si¢ z tego braku - trudno$ciami przektadu i definicja tego pojecia zawezajaca
tylko do fizycznego obiektu. Znalazly si¢ tu dwa teksty Rodneya Harrisona Czym jest dziedzictwo?
oraz Przekroczy¢ podziatl na dziedzictwo ,naturalne” i ,kulturalne” - ku ontologicznej polityce dzie-
dzictwa w epoce antropocenu, a takze tekst Laurajane Smith Dziedzictwo jako proces kulturowy.
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Otwierajacy calo$¢ tekst wprowadza definicje niezwykle pojemnego pojecia, jakim jest dzie-
dzictwo. Miesci ono wiele zjawisk, poczawszy od materialnych obiektéw czy miejsc (artefakty,
budynki, krajobrazy), a skoficzywszy na rozmaitych praktykach (jezyki, muzyka, upamietnienia
spolecznosci, ochrona przedmiotéw i wspomnien), ktére majg spoteczng wartos¢ i sa przekazy-
wane - lub nie - z pokolenia na pokolenie. Od znaczen technicznych po prawne, od dziedzictwa
oficjalnego po osobiste i zbiorowe, od kulturowego po naturalne. Harrison przekonuje nas, ze
lepsze zrozumienie dziedzictwa wymaga wziecia pod uwage nie tylko obiektow czy praktyk, lecz
takze odmiennych perspektyw réznych podmiotéw. Waznym aspektem spuscizny kulturowej
sg wedlug badacza réwniez wartosci i zasady majace zZrédto w przeszlosci. Podkresla on silny
zwiazek dziedzictwa z koniecznoscig jego ochrony, a takze z ryzykiem jego utraty. W debatach
naukowych, ktére przytacza, istnienie dziedzictwa bywa kwestionowane (,,nie ma czego$ takiego
jak dziedzictwo”), bywa tez ono widziane jako przemyst albo jako element odciagajacy uwage
spoleczenstwa od terazniejszosci i przysztodci, postrzega si¢ je w kategorii popkultury czy praktyk
wytwarzajacych kulture. Harrison w tym, wydawaloby sie, chaotycznym zbiorze wskazuje dwa
procesy go organizujace. Pierwszy, majacy odgdrny charakter, dotyczy wytwarzania modelu
dziedzictwa oficjalnego (UDD) jako czego$ niezmiennego, kontrolowanego przez ekspertéow
i panistwa, przybierajacego posta¢ przemystu i odnoszacego sie glownie do materialnych obiek-
tow; drugi zaktada, ze dziedzictwo to dzialanie spoleczne, odnosi sie raczej do praktyk o mocy
transformacyjnej dla spotecznosci, budujacych tozsamo$¢ oraz wspdlnote.

Drugi tekst Harrisona pokazuje ide¢ uniwersalnos$ci i homogenicznosci dziedzictwa jako
przestarzalg, a nawet szkodliwa. Autor kwestionuje przede wszystkim odrebnos¢ dziedzictwa na-
turalnego i kulturalnego, proponujac alternatywna perspektywe ,,ontologii facznosci” (connectivity
ontology), ale odnosi si¢ tez do innych dychotomii typu: materialne i niematerialne, ludzkie i nie-
ludzkie. W tym ujeciu dziedzictwo, jako relacja dialogiczna, zostaje splecione z innymi dziedzinami
(ekologia, zdrowiem czy odpornoscia). Przy zniesieniu granic miedzy kulturg i naturg poszerza
to obszar dziedzictwa i kieruje go ku tworzeniu ,,wspdlnych swiatow/przysztosci”. Harrison nie
tylko prezentuje przyklady $wiadczace o przenikaniu sie obu typow dziedzictw, lecz takze wska-
zuje, od czego zacza¢ w tym nowym, rozszerzonym polu dziedzictwa — od rozumienia go jako
przestrzeni konstruowania przysztosci, a nie tylko przesztosci; od rozumienia go jako procedury
opartej na trosce i opiekunczosci (regime of care); od umieszczenia go w nieoczywistych dotad
kontekstach. Tym samym proponuje wyksztalcenie polityki stuzacej dziedzictwu (otwartej na to,
czym dziedzictwo mogloby by¢) i realizowanej z wykorzystaniem dziedzictwa (kluczowa jest tu
kategoria ,,blisko$ci na dystans”, czyli podejscie z krytyczng rezerwa i tworczym zaangazowaniem).

Z kolei tekst Laurajane Smith stanowi kontynuacje rozwazan o nowych sposobach rozumienia
dziedzictwa oraz probe stworzenia jego inkluzywnej definicji, wykraczajacej poza UDD (ktdry jest
wykluczajacy, stwarza bowiem bariery pozwalajace na negocjacje znaczen). Autorka podkresla,
ze dziedzictwo to nie miejsce czy rzecz (sa one raczej narzedziami kulturowymi), ale proces kul-
turowy uruchamiajacy dziatania pamieci czy konstruujacy tozsamosci, nie tylko te wyuczone,
a wiec narodowe czy klasowe, lecz takze te wywrotowe. Rekonstrukcja przez Smith jej wlasnej
przesztosci, a konkretnie badan terenowych przeprowadzonych w 1999 roku w Australii wéréd
starszych kobiet ze spolecznosci Weenyi, pozwala lepiej zrozumie¢ jej koncepcje ,,dziedzictwa
jako do$wiadczenia” czy ,,dziedzictwa w dziataniu” Przytoczony projekt obejmowal pamietanie
i performatywno$¢, proces, w ktérym oprocz przekazywania tradycyjnych wartosci wytwarza sie
nowe. Pokazywal tez, jak rézne konceptualizacje nie mieszczg si¢ w dominujacym dyskursie i — co
ciekawe - jak eksperci mogg zosta¢ instrumentalnie wykorzystani do legitymizacji dziedzictwa
wykluczonego. Cho¢ zazwyczaj to oni - jako ze sa na uprzywilejowanej pozycji — okreslaja pro-
gramy dzialania i ramy epistemologiczne dla dyskusji o przesztosci, kontrolujg i dyskurs, i kon-
kretne jego obszary lub artefakty. Tym sposobem dziedzictwo moze by¢ tez waznym narzedziem
politycznym i kulturowym, stuzacym zaréwno do potwierdzania tozsamosci, jak i do kwestiono-
wania tej blednie przypisanej. Autorka wskazuje takze na tendencje¢ do definiowania dziedzictwa
materialnego i dziedzictwa niematerialnego jako osobnych bytow, co jest nie niescistoscia, ale
btedem. Smith dazy wrecz do przedefiniowania catego dziedzictwa jako czego$ niematerialnego,
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kierujac uwage na afekt (ucielesnienie mysli), nie za$ na obiekt czy wydarzenie. Po§wieca réwniez
wiele miejsca pamieci i pamigtaniu w kontekscie rozumienia tego, czym jest dziedzictwo i jak jest
konstruowane. Wiaze je ze zjawiskiem nie tylko ,,branzy pamieci” czy ,goraczki upamigtnien’,
lecz takze artykulacji pamigci przez rozmaite mniejszosci etniczne lub kulturowe kwestionujace
usankcjonowane wersje historii. Pamie¢ jest tu definiowana jako proces, w ktérym przeszlosé
ciaggle podlega negocjowaniu, a terazniejszos¢ wciaz przepisuje ja na nowo. Jezyk zas, a wiec
sposob moéwienia o tresciach pamieci indywidualnej i zbiorowej, ktérym postugujemy sie, by je
zrozumie¢ i nada¢ im znaczenie, stwarza ramy zaréwno dla tego, co pamietamy, jak i dla tego, co
zapominamy. Pamie¢ stanowi tez sktadowg ksztaltowania tozsamosci (ma wigc charakter osobi-
sty), dlatego jej polaczenie z dziedzictwem pozwala zrozumiec jego emocjonalny charakter i sife.

Druga czes$¢ antologii dotyczy metod i podej$¢ badawczych proponowanych w krytycznych
studiach nad dziedzictwem. Otwiera ja tekst Colin Sterling o dziedzictwie jako krytycznej ,,me-
todzie antropocenu” - sposobie teoretyzowania stanowigcego barometr zmian spotecznych, na
przyktad klimatycznych. Autor w ciekawy sposdb prezentuje, jak formy znane z praktyki opieki
nad dziedzictwem i jego ochrony — muzeum, pomnik i tym podobne - moga postuzy¢ do ekspery-
mentowania i refleksji, burzac podzialy na nauke i sztuke, demokratyzujac debatg o przemianach
ekologicznych czy taczac wyobraznig science fiction i metodologie historyczne. Dotychczasowa
rola muzedw zostaje podana w watpliwos¢. Sterling wskazuje na eksperymentalne przeobraze-
nia podejscia do muzedw, na przyklad od spojrzenia na nie jako forme kontroli i manifestacji
wladzy do uznania za poligon postkolonialnej, feministycznej, antyhegemonistycznej krytyki,
huboéw kulturalnych, foréw miejskich i laboratoriéw dziedzictwa. Czytelnik otrzymuje przyklady
nowatorskich koncepcji w muzealnictwie, takich jak Muzeum Zerwanych Zwigzkéw, Muzeum
Kapitalizmu czy Muzeum Wszystkiego, ich krytycznej sity oraz dazenia do wypracowania nowych
modeli ,dialogéw z dziedzictwem’, niekoniecznie skoncentrowanych na cztowieku.

W nastepnych rozdzialach ksigzki testerami otwarto$ci nowej dziedziny na poszerzenie jej
zakresu semantycznego czy stosowanych narzedzi badawczych staje si¢ dziedzictwo ruderalne
(Caitlin DeSilvey), kosmiczne (Alice Gorman) i religijne (Denis Byrne). DeSilvey wraz z zespolem
badaczy sprawdzala, jak przeobrazenia dziedzictwa, ktdre w jej rozumieniu mozna by zdefiniowa¢
jako strate, stawaly sie szansg i prowadzily do powstawania nowych uktadéw relacyjnych czy al-
ternatywnych trajektorii. Przemiany te opisuje na przykiadzie trzech krajobrazéw: w dolinie Coa
w Portugalii, gdzie w otoczeniu prehistorycznej sztuki naskalnej odtwarzana jest dzika przyroda,
oraz w Anglii - na obszarze przemystowym, gdzie wydobywa sie¢ glinke porcelanows, i na bytym
poligonie do tajnych badan nad balistyka. W tych rozwazaniach pomocna okazuje si¢ zaczerpnieta
z ekologii koncepcja ruderalnosci, czyli zdolnosci do myslenia i dziatan, ktore sa spontaniczne,
adaptacyjne i sprzyjaja przetrwaniu w warunkach zmiennosci i niepewnosci - mozna to poréwnaé
do roélinnosci rozwijajacej si¢ na nieuzytkowanych terenach, w miejscach zaniedbanych, gdzie
panuja trudne warunki. Termin ,,ruderalno$¢” odbil si¢ echem wsréd naukowcdédw z réznych dzie-
dzin i postuzyt do ponownego przemyslenia zycia w srodowiskach wyksztalconych na przyklad
przez wojne czy wykluczenie. Z tej perspektywy dziedzictwo jawi sie jako ekosystem, w ktérym
przekroczone zostajg bariery miedzy kulturg a natura, procesy niszczenia i odnowy przebiegaja
za$ jednoczesnie. To wlasnie nowym formom i ich potencjalowi, cho¢ przynosza zamet i zmiane,
nalezy sie blizej przyjrzec.

Z kolei australijska archeolozka Alice Gorman specjalizuje si¢ w badaniu $ladow ludzkiej
dzialalnos$ci w przestrzeni kosmicznej. W jej ujeciu na dziedzictwo sktadajg sie rowniez sztucz-
ne satelity, wraki rakiet czy inne obiekty orbitalne, a takze skojarzenia, ideologie i wyobrazenia
kulturowe ludzi uczestniczacych w eksploracji kosmosu. Przestrzen miedzyplanetarna staje sie
krajobrazem kulturowym powstatym w wyniku oddziatywania srodowiska kosmicznego i ludzkiej
kultury materialnej. W swoim tekécie Gorman analizuje kulturowe znaczenia nadawane trzem
symbolicznym dla kosmicznej historii lokalizacjom. Pierwsza z nich jest osrodek badawczo-
-doswiadczalny w Peenemiinde, gloryfikujacy poczatki lotéw kosmicznych i nowych technologii,
ktory w przeszlosci wykorzystywal prace wiezniow obozéw koncentracyjnych. Kolejne miejsce
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to poligon rakietowy w Australii, zaprezentowany jako krajobraz ciaglego protestu rdzennej
ludnosci, a wiec tradycyjnych wiascicieli tego terenu (Aborygendéw). Trzecim stanowiskiem jest
punkt ladowania misji Apollo 11 na Ksi¢zycu. Ma ono znaczenie globalne, narodowe, wojskowe,
ideologiczne i kolonialne. Gorman proponuje zarzadza¢ dziedzictwem kosmicznym w podobny
sposob jak na Ziemi — dopuszczajac do glosu rozmaite narracje, rozpoznajac gtéwnych intere-
sariuszy, tworzac dla nich rekomendacje i procedury zarzadcze czy diagnozujac zagrozenia dla
ich spuscizny.

Czesé¢ poswiecong metodom i podejsciom zamyka tekst Denisa Byrne’a o dziedzictwie
religijnym w Azji. Przytozona do interpretacji obiektow sakralnych perspektywa nowomateria-
listyczna i postsekularna stanowi — co podkresla redaktorka naukowa antologii — ciekawa probe
sprawdzenia teoretycznej otwartosci krytycznych studiéw nad dziedzictwem. Profesor Byrne jest
znany na arenie miedzynarodowej z zaangazowania w promowanie podejscia do ochrony otwar-
tego na emocjonalne relacje ludzi z zabytkowymi §wietymi miejscami i rzeczami. Z jego tekstu
dowiadujemy sig, jak materialne dziedzictwo zanurzone w $wigtosci stanowi przedmiot sporu
miedzy wiernymi a ekspertami. Z atakami spotyka si¢ wylacznie religijno$¢ ludowa, uznana za
zabobon, to w nig sa wymierzone ,,jadowite kampanie spoleczne’, a jej materialne wytwory, takie
jak kapliczki i $wigtynie, ulegaja zniszczeniu. Wydaje si¢ wigc stuszne twierdzenie, ze ochrona
dziedzictwa w Azji jest eurocentryczna i §cisle racjonalno-sekularystyczna, a przy tym uniewaznia
ona role religii ludowej w rozumieniu dziedzictwa. W tym kontekscie postludzki zwrot w naukach
humanistycznych i spotecznych, a w szczegdlnosci otwarto$¢ na formy sprawczosci i witalnodci
w $wiecie przedmiotéw, daje perspektywy temu rodzajowi praktyki zwigzanej z dziedzictwem,
ktéry pozwala na powrét czud si¢ komfortowo z Zywotnoscia, jaka wiara w nadprzyrodzone
przypisuje obiektom religii ludowej. Z tekstu Byrne’a przebija pewien optymizm co do przysztosci
postsekularnego podejscia do dziedzictwa. Badacz uwaza, ze ostrze krytyki opozycyjnych dys-
kurséw posthumanizmu, nowego materializmu i innych najnowszych nurtéw odnoszacych sie
do dziedzictwa kruszy autorytet zachodniej zracjonalizowanej praktyki opieki nad zabytkami.
Byrne sugeruje, ze to dobry czas na wyzbycie sie¢ uprzedzen wzgledem tego, co nadprzyrodzone,
i zacheca do tego ,,fachowcow od dziedzictwa’.

Ostatnia, trzecia czes¢ recenzowanej antologii — w moim odczuciu najciekawsza - poswiecona
jest teoriom i perspektywom na przyszto$¢. Pora Pétursdottir, Trinidad Rico oraz Cornelius Hol-
torf przygladaja sie dziedzictwu pod katem wspdlczesnych zagrozen - katastrofy klimatycznej,
kataklizméw i konfliktéw wojennych.

Z tekstu Pétursdoéttir dowiadujemy sie, ze $mieci w oceanach mozemy nazwa¢ materialem
dryfujacym i ludzkim dziedzictwem. Autorka uwaza, ze daje nam to ciekawa perspektywe —
mozliwo$¢ spojrzenia na rzeczy inaczej niz w dominujacym podejsciu, w ktérym widzimy tylko
unicestwienie, minione funkcje rzeczy, ich dawne nazwy i konteksty uzycia. Zostajemy zapro-
szeni do zastanowienia si¢ nad tym, czym 6w material si¢ stal. Zamiast o bledach i nastepstwach
naszej watpliwej polityki myslenie o naturze rzeczy, ktore dryfuja, jest perspektywa poznawcza
dziedzictwa antropocenu. Tekst Pétursdéttir wyrasta z miedzygatunkowych rozwazan Donny
Haraway i lokuje si¢ na styku archeologii wspotczesnosci, krytycznych studiéw nad dziedzictwem
i studiow nad antropocenem. Cho¢ bywat uznawany za prowokacyjny, to nie jest tylko zbiorem
oderwanych od rzeczywistosci refleksji, ale ma tez potencjal praktyczny. Stanowit bowiem punkt
wyjécia do stworzenia wystawy pokazywanej w Norwegii i Niemczech.

Z kolei antropolozke Trinidad Rico interesuje, w jaki sposob spolecznosci po katastrofach
podejmuja decyzje o tym, co zachowad, a czego nie, aby stworzy¢ dziedzictwo kulturowe, ktore
definiuje je dla $wiata. Rico podkresla, ze tradycyjne metody ochrony dziedzictwa nakazuja za-
chowywanie tylko istniejagcych wczesniej elementéw przy ignorowaniu nowych. Zainspirowana
decyzjg mieszkancéw Indonezji po historycznym tsunami w 2004 roku, by skupi¢ wysitki na
zachowaniu todzi, ktére wyladowaly na szczytach okolicznych doméw, zamiast zaja¢ si¢ odbu-
dowg kolonialnej historii wyspy, badaczka dostrzegta potrzebe zdefiniowania dziedziny, w ktorej
bedzie mozliwe zachowanie ,nowego dziedzictwa”. Miejsca powstate w wyniku katastrof zostaly
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uznane przez nig za dyskursywnie przekraczajace granice migdzy pomnikiem upamietniajacym
wydarzenie a obiektem, dla ktérego istotne sa samostanowienie i tozsamos¢.

W swoim tekscie Rico zauwaza takze, ze pewne formy dziedzictwa, na przyktad pomniki
powstale po tsunami, moga by¢ wykorzystane jako narzedzia zmiany (reorganizacji przysztosci)
i symbol gotowosci do adaptacji srodowiskowej do zmian klimatu. W analizie réznych typow
narracji dotyczacych odbudowy dziedzictwa po tsunami w Indonezji badaczka zwraca uwage
na ich réznorodnos¢, zaréwno tych skupionych na wartosci historycznej, jak i tych zwréconych
ku przysziosci. Podkresla, ze oddzielenie narracji o dziedzictwie po kataklizmach od samego
dziedzictwa moze skutkowa¢ zatraceniem ich praktycznego wymiaru, czyli przygotowania na
katastrofe. Rico stawia pytania o to, czy pomniki spefniaja swoje funkcje komunikacyjne, ostrze-
gajac o katastrofie, o brakujace ramy metodologiczne do badania takich obiektéw oraz o to, na
ile dziedzictwo dziala sprawczo, budujac potencjat do regeneracji po katastrofach, a na ile staje
sie jedynie ich ofiara.

Watek ,,zdolnosci systemu lub proceséw do przyjmowania zaklécent” jest kontynuowany
w tekscie Corneliusa Holtorfa. Autor zwraca w nim uwage, Ze proby nowego zdefiniowania tego
pojecia sg skupione na przyszlosci, na przyjmowaniu zmian jako czego$ naturalnego, nie za$ na
powrocie do przesztosci czy odbudowywaniu do tego, co byto. W tym kontekscie dziedzictwo
materialne, standardowo postrzegane jako zagrozone (w tym podejsciu jego bezwzgledna ochrona
jawi si¢ jako gwarant odpornosci), przechodzi kulturowy sprawdzian, zwlaszcza w obliczu dzia-
tan wojennych czy réznego typu katastrof. Holtorf poniekad odmitologizowuje role dziedzictwa
w zwigkszeniu klasycznie rozumianej rezyliencji. Zauwaza na przyklad, ze tradycyjne umiejet-
nosci i wiedza moga pomdc w zapobieganiu katastrofom i tagodzeniu ich skutkéw za sprawa
wykorzystania bardziej odpornych na lokalne zagrozenia metod budowy i przetrwania. Wskazuje
tez jednak, ze w praktyce czesto interpretowano katastrofy jako ,wole boskg” i nie podejmowano
dzialan w zakresie ochrony. Badacz podobnie przyglada si¢ wartosci dziedzictwa kulturowego.
Z jednej strony przynalezno$¢ do miejsca i spotecznosci oraz konkretne zabytki wzmacniaja
kolektywne poczucie tozsamosci, dajg wsparcie psychiczno-spoteczne w ciezkich czasach, a tym
samym zwiekszaja odpornos¢ spotecznosci, z drugiej za$ te same symbole moga podsyca¢ kon-
flikty, a przynaleznosci plemienne — zagrazac spdjnosci spotecznej. Obecnie odnotowujemy raczej
przyrost, a nie ubytek dziedzictwa, ale nie nalezy bagatelizowa¢ problemu niszczenia zabytkéow.
Pomocne moze si¢ okazac testowanie, jak spotecznosci radza sobie z procesami degradacji, jak
osiagaja gotowos¢ do stawiania czola zagrozeniom poprzez zrozumienie i akceptacje zmian, kté-
rym podlega materialna tkanka ich dziedzictwa (za przyktad postuzyly Holtorfowi posagi Buddy
w Bamianie). By¢ moze teza o godzeniu si¢ ze strata w celu zbudowania rezyliencji jest zbyt rady-
kalna, ale w kontekscie nadciagajacej katastrofy klimatycznej czy koniecznego zwigkszenia odpor-
nosci na globalne kryzysy taka konceptualizacja dziedzictwa przyszlosci okazuje si¢ nieodzowna.

Ksigzke konczy postowie Moniki Stobieckiej, prezentujace podejscie do dziedzictwa w Polsce.
Stobiecka rozroznia heritologie (heritage studies) wywodzaca sie¢ z postmodernizmu oraz
posthumanistyczng pespektywe wypracowang przez krytyczne studia (cho¢ to wciagz nowos¢ na
polskim gruncie). Za produktywne i korzystne badawczo uwaza ona wspdlistnienie obu tych
paradygmatéw. W Polsce heritologia jest znacznie bardziej rozwinigta pod wzgledem zaréwno
instytucjonalnym, jak i badawczym. Chociaz istnieja réwniez polskie teksty lokujace sie w obszarze
krytycznych studiéw nad dziedzictwem, to nie znajdziemy ich w tej antologii - ale tez jej celem
nie bylo ich zebranie. Warto jednak docenic¢ to, ze redaktorka publikacji nie przeszla obok tego
dorobku obojetnie i poswiecita mu prawie cale postowie.

W tym miejscu warto jeszcze raz podkresli¢, ze w antologii zebrano teksty fundamentalne
dla krytycznych studiéw nad dziedzictwem, nie tylko inspirujace czy otwierajace na nowe teorie,
lecz takze polemiczne, kontrowersyjne czy prowokacyjne. To kompleksowe wprowadzenie do
krytycznych studiow nad dziedzictwem powinno usatysfakcjonowa¢ czytelnikéw, poniewaz kon-
centruje dyskusje wokol pytania, czym z dzisiejszej perspektywy jest dziedzictwo i jakie wartos$ci
mu nadajemy. W mojej ocenie antologia stanowi co$ na ksztalt lektury obowiazkowej, podobnie
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jak ceniona publikacja Teoria wiedzy o przeszlosci na tle wspotczesnej humanistyki pod redakcja
Ewy Domanskiej — do ktorej zresztg Stobiecka odwoluje si¢ w swojej dziatalno$ci publicystyczne;.

W kontekscie tak gwaltownie rozwijajacego sie nurtu badawczego i w obliczu oferowania
na uczelniach kierunkéw poswigconych krytycznym studiom nad dziedzictwem zaskakuje brak
szerszej debaty na ten temat w Polsce (nie o dziedzictwie w ogdle, ale o tych partykularnych i czesto
przywolywanych propozycjach z tego obszaru). By¢ moze nieche¢ do tego nurtu nalezy wigza¢
z dwiema kwestiami. Po pierwsze, z pytaniem o to, jak i czy w ogoéle instytucje odpowiedzialne za
dziedzictwo moga inkorporowa¢ nowe teorie i postulaty. Nie zawsze bowiem tatwo jest podazac
za zmianami w paradygmacie. Sciezki zostaly jednak przetarte. Drugg trudnoscig, z ktérg — jak
sie wydaje — zmaga si¢ 6w kierunek badawczy, jest samo pojecie ,,krytyki”. U wielu oséb budzi
ono skojarzenia z negacja, konfliktem czy atakiem na szacowne instytucje, ich cele czy wreszcie na
samych ekspertéw. Krytyka moze by¢ jednak wnikliwym odczytaniem czy naswietleniem kwestii,
ktore dotychczas pozostawaly na marginesie refleksji, wyjsciem poza utarte schematy myslenia.
W mysl szkoly frankfurckiej, do ktérej odwotuje si¢ redaktorka recenzowanej publikacji, krytyka
jest odczytaniem pojec, zjawisk czy fenomendw wlasnie w odniesieniu do tego, co sie dzieje wokot
nas. Pozwala to zobaczy¢ je w nowoczesnym kontekscie. Stobiecka zacheca wiec do odczytywania
dziedzictwa w $wietle tego, w jakim miejscu znajduje si¢ wspodlczesny swiat, do objecia refleksja
kryzysu migracyjnego i klimatycznego, kondycji pdznego kapitalizmu i rozwinietej technologii.

Publikacja Krytyczne studia nad dziedzictwem, ze wzgledu na aktualno$¢ podjetych tematéow,
z pewnoscig powinna sie sta¢ zrédlem zywej dyskusji. Narodowy Instytut Dziedzictwa podjat
sie tego wyzwania i zorganizowal debate nad zmieniajacym si¢ paradygmatem systemu ochrony
dziedzictwa. By zacheci¢ do zapoznania si¢ z wnioskami (nagranie jest dostepne na YouTubie
pod linkiem: tinyurl.com/4penykus), warto tylko napomkna¢, Ze rozmowa dotyczyla gtéwnych
wyzwan dla ochrony zabytkéw w Polsce, rozwigzan poszukiwanych w nowych konceptualizacjach,
zarzutéw upolitycznienia krytycznych studiéw nad dziedzictwem, a takze — co chyba najcie-
kawsze — inspiracji przenikajacych z teorii krytycznych studiéw nad dziedzictwem do praktyki
muzealnej czy archeologiczne;j.

Krytyczne studia nad dziedzictwem. Pojecia, metody, teorie i perspektywy, red. nauk. Monika Stobiecka, Warszawa:
Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego, 2023.
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